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ONSO0Z

Dilin gelisim yontemleri, cevirmenler tarafindan yapilan ki-
sisel ¢abalar sonucunda ortaya ¢tkmissa da modern donemle
beraber bu kisisel ¢abalar yerini Kahire Dil Kurumu gibi daha
kurumsal yapilara birakmistir. Kurumsallasmanin getirmis ol-
dugu diizen ile kelime tiiretim yontemlerinin kullanim siras1
ve sartlar1 belirlenmis, bu siraya gore dile yeni giren kavram-
larin karsiliklar1 verilmeye baslanmistir. Bu kurumsallasmanin
olusmaya bagsladig1 bir donemde yasayan Enis, kelime tiiretim
yollarini incelemis, bunlar1 belli bir siraya koymus ve modern
dilbilim yontemleri 1s1§1nda agiklamalarda bulunmustur. Yi-
ne Enis’in icerisinde yasadig1 19307lu yillarda ayn1 zamanda
Ibrahim Mustafa ile nahvin kolaylastirilmast fikri 6n plana ¢ik-
mistir. Bu dénemde hem nahvin kolaylastirilmas: ¢agrilarina
hem de Avrupa’daki dilbilim ¢alismalarina sahit olan Enis’in
i'raba dair goriislerinin de bunlarin etkisi ile olusturdugu goz-
lemlenmektedir.

Bu baglamda; calismanin ilk boliimiinde kelime tiiretim yon-
temleri ve i 'rab hakkinda kendine ait goriisleri olan ve bunlar1
sesbilim-lehgebilim yontemleri 15181 altinda inceleyen Ibrahim
Enis’in ailesine, hayatina, karakteristik 6zelliklerine deginilmis-
tir. Ozellikle aile hayat: kisminda Tiirkge ve Arapca tezlerde yer

«15.



16«

ARAP DILININ GELISIM YONTEMLERI VE i'RAB TEORISI

almayan bilgilere ulasilmaya ¢alisilmis ve bunda da kismen ba-
saril1 olunmustur. Enis’in hayatini etkileyen olaylar, kisiler ve
karakteri hakkinda anma torenlerinde aile tiyelerinin, hocalari-
nin ve 6grencilerinin sundugu bildiriler araciligiyla birinci agiz-
dan aktarimlarla bilgiler verilmeye galisilmistir. Ozellikle an-
lambilim, sesbilim ve lehgebilim alanlarinda literatiire 6nemli
katkilar1 olan Enis’in aragtirmada ele alinan goriislerinin de bu
alanlardaki ¢alismalarina dayandig goriilmiistiir.

Ikinci béliimde ise Enis’in, kiyas, istikak, ibdal ve kalb, naht,
irtical ve iktiraz baglklar1 altinda ele aldig: dilin gelisim yon-
temleri-tek tek agiklanmistir. Her birinin tarihi gelisim siireg-
leri hakkinda bilgiler verilmis ve her boliimde Enis’in nispe-
ten daginik olan goriisleri toplanmis, kaynagina deginmedigi
bilgilerin kaynaklarina ulasilmaya ¢alisilmis ve goriisleri de-
gerlendirilip bir sonuca ulagilmistir. Baz1 yerlerde ise Tiirk li-
teratiirtinde onun hakkinda ulasilmis bazi yanlis bilgilerin de
diizeltmesi yapilmistir. Bunlarin yani sira her kelime tiiretim
yonteminin Tiirk dilindeki karsiligina yer verilerek icerik zen-
ginlestirilmistir.

Uciincii boliimde ise Ibrahim Enis’in en cok elestiri aldig1 go-
riisii yani sesbilim temelli olusturdugu i 'rab teorisi islenmistir.
Burada da konunun igslenmesinde bilimsel metotlar takip edi-
lerek oncelikle i'rab kelimesinin tanimina yer verilmis, sonra-
sinda da i'rabin tarihsel gelisim siireci islenmistir. Tarihsel sii-
reg igerisinde ortaya ¢ikan i'rab taraftarlarinin ve karsitlarinin
goriigleri da ele alinmistir. Tkinci boliimde oldugu gibi bu b-
liimde de kaynag1 verilmeyen bilgilerin kaynag tespit edilmis
ve Enis’in sesbilim temelli goriisii zikredilmistir. Bu goriistiniin
Kutrub’un gortisleri ile karsilagtirilmasi yapilarak Kutrub’dan
ne derece etkilendigi ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Bunlara
ek olarak Enis’in inceledigi kavramlarin Tiirk dilindeki karsi-
liklar1 verilerek konunun anlagilmasina katki sunulmus ve bu
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baglamda Ibraniceden de destek alinmistir. Son olarak ise go-
riiglerinin genel degerlendirilmesi yapilmistir.

Bu calismanin ortaya ¢ikmasinda manevi destegini esirge-
meyen danisman hocam [zzet Marangozoglu basta olmak {ize-
re; kaynak ve bilgi bulmakta zorlandigim zor dénemlerde bana
her daim yardimci olan degerli hocam Eytiip Aksit'e ve Arapca-
y1bana sevdiren, 6zellikle bu donemde destegini esirgemeyen
hocalarim Ahmet Meydan’a, Hiiseyin Arslan’a ve Ali Tiilii'ye
siikranlarimi sunarim. Tezimin yazim esnasinda bana Ibranice-
de bilmedigim konularda her daim destek olan degerli hocam
Metin Kutlu'ya da tesekkiirii bir borg bilirim. Tezi hizlandira-
bilmem icin ellerinden geleni yapan Necla Durbal ile kardes-
lerim Berna, Pinar ve Yildiray’a ¢ok tesekkiir ederim. Son ola-
rak ise her daim bana maddi ve manevi destek olan esim Mev-
liit Bayram’a ve cocuklarim Mehmet Yavuz Bayram’a ve Mer-
yem Biisra Bayram’a tesekkiirlerimi sunarim.

Miinevver BAYRAM
Yozgat-2023
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1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu calismada Ibrahim Enis’in, Min esréril-luga kitabi baz ali-
narak Araplarin, dillerine yeni giren kelimeleri karsilamada ta-
kip ettigi yontemler ve i'rab alametleri incelenmistir. {1k boliim-
de daha 6nce Tiirkiye’de hakkinda sadece bir yiiksek lisans tezi!
ve bir ansiklopedi makalesi? yayimlanan Ibrahim Enis hakkin-
da yapilan tiim ¢alismalarda aile hayatinin es gegildigine dikkat
edilmis ve bu dogrultuda goriildiigii kadariyla sadece bu aras-
tirmada yer alan aile hayatina deginilmistir. Bu boliimdeki esas
amag, goriisleri incelenecek olan Ibrahim Enis’i birinci elden ak-
tarilan bilgilerle bir biitiin olarak tanitabilmektir. Buna ek olarak
Min esriril-luga kitabindaki goriislerinden yola ¢ikilarak onun
hakkinda soylenenlerin dogrulugu da incelenmistir.

Calismanun ikinci boliimiinde yeterli ilgiyi gormedigi dii-
stintilen Arapcanin kelime tiiretim yontemleri incelenmistir.
Tiirkge olarak bu konunun biitiinsel olarak ele alindig1 yalniz-
ca bir kitaba3 rastlanilmis; buna ek olarak kelime tiiretim yon-

1 Mahmut Bilici, {brahim Enis Hayati, Eserleri, Goriigleri (Ankara: Ankara Uni-
versitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2018).

2 fsmail Durmus, “ibrahim Enis Ahmed”, TDV islam Ansiklopedisi (1stanbu1:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2016).

3 Soner Giindiiz6z, Arapcada Kelime Tiiretimi: Kavramlar-Kuramlar-Kurumlar
(Samsun: Din ve Bilim Kitaplari, 2005).
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temlerinden sadece istikaki ve ta’rib inceleyen bir baska kitaba*
daha denk gelinmistir. Bu iki kitabin yan1 sira konulari tek tek
ele alan Tiirkge makaleler de bulunmaktadir. Yapilan bu ¢alis-
may1 digerlerinden ayiran yonti ise kelime tiiretim yontemleri-
nin Tirkiye Tiirkgesindeki karsiliklarina da yer vererek, Enis’in
gortisleri ekseninde incelemesidir.

Kelime tiiretim yontemleri aslinda dilin geleceginin bir te-
minatidir. Modernlesen diinyada neredeyse yeni ¢ikan her uy-
gulama ve icat, biitiin dillerde ayni isimde anilir. Kelime tiire-
tim yontemleri araciligiyla selefin bu alandaki yontemlerini iz-
leyerek modern ¢aga uyum saglamak, toplumun kiiltiirii igin
atabilecegi en 6nemli adimlardan bir tanesidir. Bu yontemlerin
Tiirkce karsiliklaria da yer verilerek 6z olarak dillerin -farkl
milletten de olsalar yine de insanlar tarafindan konusuldugu
da dikkate alinarak- birbirine benzer yontemleri takip ettikleri
gosterilmek istenmistir. Buna ek olarak Tiirkce-Arapca karsi-
lastirmal1 olarak bu konuda arastirma yapmak isteyenlere bir
baslangic noktast sunulmak istenmistir.

Calismanin tiglincii boliimiinde Tiirkiye'deki i'rab, amil te-
orisi veya nahvin yenilenmesi (Tecdidii’'n-nahv) bashg: altin-
da yapilan calismalarda mutlaka atif yapilan Ibrahim Enis’in
gortislerinin tek bir ¢at1 altinda irdelenmesi hedeflenmistir. Bu
amacla tiim goriisleri gdzden gecirilmeye ¢alisilms, eksik go-
riilen yerler belirtilmis ve onu elestirenler goriislerine ve soy-
lemlerine de yer verilmistir. Bu boliimdeki esas amag, Enis’in
bu goriisleri ile tam olarak tartismalarin neresinde bulundu-
gunu ortaya koymaktir.

Bu calismaya biitiinsel olarak bakildiginda Mahmut Bilici ta-
rafindan yapilan tezden ayrilan tarafi hem Enis’in hayat1 hem

4 Inci Kogak, Arapga’nin Gelisme Yollar1 (Ankara: A.U. Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Yayinlari, 1984).
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de i'rab ve kelime tiiretim yontemleri hakkindaki tiim goriis-
lerine eksiksiz yer vermeye ¢alisarak, Enis’in esas yararlandi-
g1 ve atif yapmadig1 kaynaklar1 da kesfetmesidir. Bilici'nin te-
zi bu konular1 genel olarak ele alirken; bu arastirmada konu-
lar daha detayl1 olarak incelenmektedir.

Bu ¢alismada konuyla ilgili kavramlarin Tiirk dilindeki kar-
siliklari, Tiirkge dilbilgisi ve sozliik ¢aligmalarina dayanilarak
verilmisg ve her iki dilin baz1 6zellikleri karsilikli olarak incelen-
mistir. Bunun ile hem anlagilmayan, soyut kalan kavramlarin
somutlastirilmasi saglanmis hem de Arapca-Tiirkge dilbilgisini
veya terimleri kargilagtirmali incelemeyi planlayan aragtirmaci-
lara bir nebze de olsa kilavuzluk yapmak amaglanmustir.

2. Arastirmanin Konusu ve Kapsami

Bu calismada, Ibrahim Enis’in hayatinin ele alinip incelen-
mesinin yani sira islenilen 2 temel konu daha bulunmaktadir.
flk boliimde ibrahim Enis’in hayat1 incelenmis; ailevi, akade-
mik, egitim ve ¢alisma hayat1 aktarilmistir. Her boliim kendi
icerisinde kronolojik sira takip edilerek aktarilmistir. Hayatin
tarihi olarak aktarmanin yani sira her alandaki kisiligi onu biz-
zat taniyanlarin anma torenlerinde aktardig bilgilerle sunul-
mustur. Bu boliimde ek olarak dilbilim ekoliine ve eserlerine
deginilmis ve onlar hakkinda temel bilgiler verilmistir. Sonra-
ki boliimlerde ise Enis’in Min esriril-luga kitabinda ele aldig:
iki 6nemli konu hakkindaki gortisleri irdelenmistir.

2. boliimde Enis’in ‘Dilin Gelisim Yontemleri” diye isimlen-
dirdigi kiyas, istikak, kalb, ibdal, irtical ve iktiraz kavramlari ayr1
ayr1 bagliklar halinde ele alinmistir. Her bir yontemin sozliik ve
terim anlamlarma deginildikten sonra kavramlarin tarihsel siireg
icerisindeki gelisimleri incelenmistir. Tarihi siirecteki gelisimleri
aktarilirken kronolojik sira takip edilerek oncelik klasik donem
alimlerine verilmistir. Onlarin konu hakkindaki goriisleri zikre-

21



22

ARAP DILININ GELISIM YONTEMLERI VE i'RAB TEORISI

dildikten sonra Enis’in gortisleri serdedilip incelenmistir. Bun-
larin yanu sira Tiirkge ve Ibranice dilbilgisi kitaplarindan fayda-
lanilmisg, gereken yerlerde degerlendirmeler yapilmis ve giinliik
hayatta karsilasilan 6rneklere de yer verilmistir. Konularin islen-
mesinde Enis’in siralamasi takip edilmis; onun ele almadig1 yon-
temlere sadece deginilmis, {izerinde durulmamastir.

3.boliimde ise Enis’in Min esrdril-luga kitabinda ‘I'rabin
Hikayesi’ baghg1 altinda dile getirdigi goriisleri ele alinmustr.
Ik 6nce i'rab ve lahn gibi kitapta gecen 6nemli kavramlarinin
sozliik ve terim anlamlarina yer verilmis, daha sonra bunlarin
tarihsel olarak gelisim stirecleri islenmistir. Bu sebeple 6nce
klasik donem daha sonra da modern dénem alimlerinin i‘rabin
manaya etkisi baglaminda 6ne stirdiikleri teorilerine kisaca de-
ginilmistir. Daha sonra Enis’in bu konudaki goriislerine kita-
bindaki siraile yer verilmis ancak bir konuyla ilgili daginik zik-
rettigi goriisleri varsa onlar bir araya getirilmistir. Boliim igeri-
sine Enis’in goriisleri hakkindaki sorunlar zikredilmis ve teori-
sinin agik noktalaria deginilmistir. Daha sonra Enis’in gortisii-
ne verilen olumlu ve olumsuz tepkilerden bahsedilmis, 6zellik-
le olumsuz tepki verenlerin Enis’in goriislerini ciiriitmek i¢in
zikrettikleri argiimanlar tek tek ele alinmistir. Boliim sonunda
ise genel bir degerlendirme yapilmisgtir.

Genel olarak bakildiginda Ibrahim Enis’in kitabinda iki bas-
lik halinde ele ald181 goriisleri, tarihi siirecteki gelisimlerine de-
ginilerek islenmis, gerekli yerlerde Ibraniceden ve Tiirk¢eden
faydalanilmis. Her boliimiin sonunda goriislerinin degerlendi-
rilmesine de yer verilmistir.

3. Arastirmanin Yontemi
Bu calisma teorik/temel arastirma, kaynak tarama arastir-
mas1 veya geriye doniik arastirma olarak vasiflandirilabilece-
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gi gibi hem betimleyici hem de karsilastirmali tarihsel bir aras-
tirma olarak da adlandirilabilir.

Bu galismada veri toplama yontemi olarak ise nitel arastir-
ma yontemleri tercih edilmistir. Dokiiman incelemesi yonte-
mi kullanilmis; gbzleme dayanan bazi verilere de yer verilmis-
tir. Verilerin analiz edilmesinde betimsel analiz metodu takip
edilmistir. Bu metotla 6zetleme ve yorumlama islemleri yapi-
lip, igerik analizi metodu ile de 6zellikle konunun Tiirkge dil-
bilgisindeki karsilig1 olan kavramin tanim ve drneklerine yer
verilerek, kavramlarin daha iyi anlasilmasi saglanmistir. Yaza-
rin eserinde daginik halde bulunan bilgilerin diizenlenmesin-
de ayrintili kodlamadan sonra tematik kodlama iglemi yapila-
rak tema ve igerik uyumu saglanmistir. Tematik kodlama isle-
minde i¢ ve dis tutarliga dikkat edilmeye ¢alisilmistir. Bunla-
rin yansira hem klasik hem modern donem alimlerinin konu-
larla iligkili goriislerinin incelenmesinde karsilastirma yonte-
mi kullanilmistir.

4. Arastirmanin Kaynaklar

Bu calismada Arapga, Tiirkce ve Ingilizce eserlerden yarar-
lanilmis, gerekli yerlerde Ibranice ve Tiirkge dilbilgisi kitap-
larindan da bilgiler verilmistir. Arastirmada, temel olarak ise
brahim Enis’in Min esrdril-luga isimli eseri kullanilmustir.

Birinci boliimdeki bilgilerin elde edilmesinde 6zellikle Enis’i
anma torenlerinde hocalarinin, 6grencilerin ve aile tiyelerinin
sundugu bildiriler kullanilmistir. Bu bildiriler, Mecelletii Mecmai’l-
Lugatil-Arabiyye dergisinin 40. sayisinda yayimlanmuistir. Bu der-
giye ek olarak onun adma diizenlenen bir konferanstaki bildiri-
lerin bir araya gelmesiyle basilan [brahim Enis ve'd-dersiil-lugavi
min isddrdti mecmei’l-lugatil-arabiyye bi'l-Kahire bashiklh eserde bu
boliimde temel kaynak olarak kullanilmaigtir.
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Aragtirmanin diger boliimlerinde Ibrahim Enis disinda ge-
nel olarak klasik donem dilbilimcilerin ve modern dénem dil
bilimcilerinin eserlerinden de faydalanilmistir. Temel sozliik
olarak Mecdiiddin Muhammed b. Ya’kub b. Muhammed el-
Firtizabadi'nin (6l. 817/1415) el-Kdmiisiil-muhit eseri kullanil-
mustir. Sibeveyhi Amr b. Osman b. Kanber el-Harisi'nin (6l.
180/796) el-Kitib, Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Mu-
hammed el-Hudayri es-SiiyGti'nin (61. 911/1505) el-Miizhir fi
ultimi’l-luga ve envdihd, Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b. Muham-
med er-Razi el-Kazvini'nin (6l. 395/1004) Mu ‘cemii mekdyisii’l-
luga, Ebii'l-Kasim Abdurrahman b. Ishak en-Nihavendi ez-
Zeccaci'nin (6. 337/949) el-Idah fi ileli'n-nahv, Ebti Bekr Mu-
hammed b. el-Kasim b. Muhammed el-Enbari'nin (61. 328/940)
Idahii T-vakfi vel-ibtidd, Yals b. Alib. Yais b. Muhammed el-Esed1
el-Halebi'nin (6l. 643/1245) Serhul- Mufassal isimli eserleri tez-
de en ¢ok kullanilanlardir.

Modern donem alimlerinden ise Ramazan Abdiittevvab’in
(61.2001) Fusiiliin fi fikhi'l-* Arabiyye, Enis Fertha'nin (61.1993)
Nahve "Arabiyyetin miiyessiratin, Rasim et-Tahhan'in Hakikatii'l-
i'lal ve'l- i’rab, Ali Abdiilvahid Vafi'nin (61.1992) Fikhii'l-Luga
isimli eserleri en ¢ok atif yapilanlardandar.

Tiirkge olarak ise bir¢ok eserlerden istifade edilmistir. Te-
mel sozliik olarak Zeynep Korkmaz'imn Gramer Terimleri Sozlii-
i kullanilmistir. Tkinci boliimde en ¢ok Soner Giind{iz6z'iin
Arapcada Kelime Tiiretimi isimli eseri kullanilirken; {iglincii bo-
liimde ise Yakup Civelek’in Arap Dilinde I'rdb Olgusu kitabin-
dan faydalanilmistir.

5. ibrahim Enis Hakkinda Yapilan Caligmalar

Daha 6nce de deginildigi gibi Tiirkcede Ibrahim Enis hak-
kinda yapilan ilk miistakil ¢calisma, Mahmut Bilici tarafindan
yiiksek lisans tezi olarak hazirlanan Ibrahim Enis Hayati, Eserle-
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ri, Goriisleri baslikli yiiksek lisans tezidir. Bu ¢alismada Enis’in
goriisleri hakkinda genel bilgiler verilmistir. Konu bakimindan
ilk calisma olmasi hasebiyle 6nem arz etmektedir. Buna ek ola-
rak Diyanet Islam Ansiklopedisi, lsmail Durmus’un kaleme al-
dig1 [brahim Enis Ahmed baglikli bir madde yayimlamistir. Bu-
rada da Enis’in en 6nemli goriisleri ve basarilar1 hakkinda ge-
nel bilgiler yer almaktadir. Goriildiigii iizere Enis iizerinde da-
ha ayrintili galismalar yapilmamis, Misir Devlet Tesvik Odiilii
kazanmus tinlii eseri Deldletiil-elfiz ve lehgebilim-sesbilim ¢alis-
malar1 heniiz ayrintili olarak incelenmemistir. Biitiin goriisle-
ri sesbilim ve lehgebilim temelli oldugu igin bu alandaki eser-
lerinin de incelenmesi gerekmektedir.

Arapga olarak Enis hakkinda yayimlanmis bir¢ok ¢alisma
vardir. Bazilar1 bu ¢alismada kaynak olarak kullanilmistir. Bu
calismalardan en 6nemlisi vefatinin hemen ardindan yapilan
bir anma toreninde sunulan bildirilerden olusmaktadir. 1977
yilinda basilan Kahire Dil Kurumu dergisinin 40. sayisinin so-
nunda yayimlanan bu bildirilerde Enis’in 6grencisi Abdullah
Dervis, kardesi Abdiilazim Enis ve hocasi Ali en-Necdi Nasif
gibi degerli isimlerin konusmalar1 ve yazilar1 yer almaktadir.
Bu eser sayesinde Enis’in degisik alanlardaki tiim yonlerine
vakif olunabilmektedir.

Enis hakkinda ayrintili bilgiler iceren bir diger eser ise 1999
yilinda yaymmlanan fbrahim Enis ve'd-dersiil-lugavi isimli kon-
ferans bildirileridir. Bu konferansta Ahmed Muhtar "Umer’in,
Kemal Bisr’in ve Enis’e yonelttigi elestirileri ile taninan Muham-
med Hamase Abdiillatif’in konugmalari mevcuttur.

Bunlarin yani sira Enis hakkinda asagida zikredilecek olan
makale ve tezlere ulasilmisgtir:

-Ahmed Mahzendi, [bréhim Enis: Hayatiihil ve a ‘maliih: 2002
yilinda basilmis bir kitaptir.
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-Ammar Ilyas el-Bavasile'nin el-Fikriil-lugavi inde [brahim
Enis: Dirdsetiin vasfiyyetiin tahliliyyetiin fi'l-esvdti ve’s-sarfi ve'n-
nahvi ve'd-delileti baglikli galismasi1 2003 yilinda yayimlanan bir
yliksek lisans tezidir.

-Muhammed Ali er-Rumamene’nin [brdhim Enis ve enzdruhii d-
delaliyye ve'n-nahviyye eseri 2004 yilinda yayimlanmus bir yiik-
sek lisans tezidir.

-Muhammed Safvan Hadi'nin el- ['r4b fi nazari duktir [brahim
Enis fi kitabihi Min esrdri’l-luga baglikli calismas1 2008 y1ilinda ya-
yimlanmis bir makaledir.

-Siileyme Belazvi'nin el-Fikriil-lisini inde Ibrahim Enis min
hilali musanifeyni: el-esvdtil-lugaviyye, deldleti’l-elfiz eseri 2014-
2015 egitim-0gretim doneminde tamamlanmuis bir ytiksek li-
sans tezidir.

-Fethiirrahman Ahmed HenAdi Ahmed’in Ibridhim Enis,
rdidii d-dersi’l-lugaviyyi'l-hadis fi'l-d’lemi’l-arab baghkli calismasi
2015 yilinda yayimlanmis bir makaledir.

-Lahmer Siimeyye'nin Ciihiidii [brdhim Enis fi kitabihi el-
esvidtil-lugaviyye eseri 2016-2017 6gretim yilinda tamamlanan
bir yiiksek lisans tezidir.

-Muhammed Y{inus Fadliisseyyid'in Ciihdidii [brahim Ens el-
lugaviyye fi kitdbeyhi: min esrdril-luga ve'd-deldletil-elfdz calisma-
s1 2019 yilinda yayimlanan bir doktora tezidir.



BIRINCI BOLUM
1. iIBRAHIM ENIS AHMED

1.1. IBRAHIM ENIS’IN HAYATI

1.1.1. Enis’in Aile Hayat1

Ibrahim Enis Ahmed, 21 Eyliil 1906 yilinda Kahire’de Ezher
Universitesi'nin bulundugu ed-Derbiil-Ahmer mahallesinde
diinyaya gelmistir.?

Aile tiyeleri incelendiginde hem anne hem de baba tarafin-
dan siyaset, bilim ve insaat isleri ile ilgilenen bir ailenin iiyesi
oldugu gortilmiistiir. Enis’in dordii kiz dordii erkek olmak tize-
re 8 kardes olduklari bilgisine ulasilmigsa® da bunlardan sadece
ti¢ erkek kardesi ve bir de kiz kardesi hakkinda yeterli bilgiye
ulagilabilmistir. Erkek kardeslerinin isimleri; Hasan, Muham-
med ve Abdiilazim’dir. Kiz kardesinin ismi kaynaklarda zikre-
dilmese de hakkinda birtakim bilgiler elde edilebilmistir.

fbrahim Enfs, kardeglerinin en biiyiigiidiir. Kardesi Hasan
bir miihendistir; Miihendisler Sendikasi’nda sekreter olarak da
gorev yapmustir. Diger kardesi Muhammed (61.1986) ise Kahi-
re Universitesi'nde tarih hocasi olarak gérev yapmustir. O, Mi-

5 Fethiirrahman Ahmed Henadi Ahmed, “Ibrahim Enis, r 'idii’d-dersi'l-lugaviyyi'l-
hadis fi'l- alemi’l- arabi”, Camiatii'n- Nileyn Mecelletii’d- dirasati'l- ulya 11 (2015),
66.

6 “Abdiilazim Enis”, Wikipedia, 08 Temmuz 2022.
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sirli tarihgiler arasinda kabul gormiis bir tarih ekoliiniin ku-
rucusu olarak kabul edilmistir.” Bir diger kardesi Abdiilazim
Enis (61.2009) ise matematikle ilgilenmistir.8 Kendisinin gaze-
teci olan Mina adinda bir kiz1 vardir.? Enis’in kiz kardesi ise
doneminin Bilimsel Arastirma ve Teknoloji Akademisi Bagka-
n1 olan Muhammed Kamil Mahm{id ile evlenmis ve bu evlilik-
ten iki ¢cocuklar1 diinyaya gelmistir: Cocuklarindan birisi do6-
nemin Mistr [letisim ve Bilgi Teknolojileri Bakanlig1 gérevinde
bulunan Tarik Kamil iken, digeri ise Kahire Universitesi’nin es-
ki Rektort Hiisam Kamil'dir.10

Ibrahim Enis, dayis1 Zeki el-Miihendis’in kiz1 Diirriye el-
Miihendis ile evlenmistir.!! Bu evlilikten Salah ve Hiiseyin isim-
li cocuklar: diinyaya gelmistir. Salah Ibrahim Enis, Uluslarara-
s1 Misir Bankasinin Ticaret ve Kalkinma bolimiiniin miidiirii
olarak gorev yapmugtir. Hiiseyin Ibrahim Enis ise Kahire ve Nil
Universiteleri'nde akademisyen olarak caligmistir; esi Sitheyr
en-Niihas ise Ulusal Arastirma Merkezi'nde gorev yapmustir.
Hiiseyin ile esi Siiheyr’in iki oglu vardir. Bunlardan birisi olan
Yasir Enis, Kahire Universitesi Miithendislik Fakiiltesi'nde aka-
demisyen olarak gorev almisken, kardesi Mihab Enis ise Ame-
rika Universitesi'nde gorev yapmuistir.1? Calisma hayatinda da
dayis1 ve kaympederi olan Zeki el-Miihendis’in izini takip eden
Ibrahim Enis, ondan sonra Dariil-uliim dekani olmus ve der-
gi editorliigiinii de yine ondan devralmigtir.13

7 Muhammed el-Cevadi, “Ibrahim Enis el-iistazii’l-alimii’l-fenn4n ellezi rasaha
esase ilmi'l-luga”, Blog, el-Cezira (Erisim 28 Temmuz 2021).

8 Rima, “ed-Duktiir ibrAhim Enis ve sakikahu Dr. Muhammed ve Dr. Abdiilazim”,
Mecelletii Sihri’l-hayat (15 Subat 2020).

9 “Abdiilazim Enis”, Ansiklopedi, el-Ma 'rife (Erisim 30 Temmuz 2022).

10 Cevadji, “Ibrahim Enis”.

11 Tarik Bedravi, “Zeki el-Miihendis”, Cerideti Eb{i’l-hiil (Temmuz 2021).

12 Muhammed Abdiilhadi Allam, “Tiviffiye ila rahmetillahi teala el-merhim el-
iistaz Salah Ibrahim Enis”, el-Ehram (Erisim 29 Temmuz 2021).

13 Cevadi, “Ibrahim Enis”.



1. IBRAHIM ENIS AHMED

Aile tiyeleri incelendiginde genelinin miithendis, doktor, si-
yaset¢i oldugu goriilmektedir. Enis’in ailesinde 6zellikle mate-
matiksel zekanin baskin oldugu agiktir. Zira dilbilim calismala-
r1 da matematiksel zekaya ihtiya¢ duymaktadir. Yasca kardes-
lerinden oldukga biiyiik olan Ibrahim Enis hakkinda, karde-
si Abdiilazim, vefatinin ardindan diizenlenen anma toreninde
onun iyi bir aile reisi oldugunu, her daim aile tiyelerin prob-
lemleri ile yakinda ilgilenip, onlarin iyiligi icin ugrastigin di-
le getirdikten sonra, nasihatleri ile onlara her daim yol goster-
digini de sozlerine eklemistir.!* Enis ile ilgili yazilan tezlerde
ve makalelerde ailesinden bahsedilirken genel olarak dayisi-
na ve kardesi Abdiilazim Enis’e yer verilmis, baska bir bilgi-
ye deginilmemistir.

Tablo 1: ibrahim Enis’in Ailesi

l Enis Ahmed
Abdulazim Kiz Kardesleri
(Esic Muhammed K&mil)

2 T Mind
' Saldh ' Huseyin ' ' Tarik 'Hﬂsﬁm

(Esii STheyr en-Nahas)

Kaynak: Yukaridaki tablo, bu baglikta verilen kaynaklarin
harmanlanmasi ile hazirlanmistir.

14 Abdiilazim Enis, “Kelimetii'l-iisrati li'"d-dukttr Abdiilazim Enis sakiki’l- fekid”,
Mecelletii mecmei’l-lugati’l-Arabiyye 40 (Kasim 1977), 209.
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1.1.2. Enis’in Egitim Hayat1

Ailesinden iyi bir egitim ve terbiye alan Ibrahim Enis, okul
cagma geldiginde ilkokula baglamistir, daha sonra Ezher Uni-
versitesi'nin Darii'l-uliim Fakiiltesine bagli olan hazirhik okulu-
na kaydolmustur. Bu hazirlik okulu lise seviyesindedir. Bura-
dan lise diplomasini alan Ibrahim Enis, Ezher Universitesi'nin
Darii'l-ulimi’l-ulya boliime girmistir.15 Ogrencilik yillarini dolu
dolu gegiren Enis, edebi yetenegi ile 6n plana ¢ikmustir. Siirler,
kasideler, sosyal ve tarihi konularda tiyatro metinleri yazmus; ho-
bi olarak ise tiyatroda rol almistir. Ayni zamanda kendisi Darii’l-
ulumi’l-ulya’nin tiyatro grubunun bagkanligini da yapmistir. O
yillarda kaleme aldig1 es-Seyhiil-miitesdbi isimli tiyatrosunun gos-
teriminde basrolii de yine kendisi oynamigtir. Bu oyunda hoca-
st Muhammed Mehdi Allam’m gozetimi altinda performansini
sergilemistir.16 1930 yilinda Ezher'den mezun olduktan sonra {ig
yil boyunca liselerde 6gretmenlik yapmuistir.1”

1933 yilinda Misir Egitim Bakanligi, Londra‘ya egitim igin
gonderilecek grubun tiiyelerinin secildigi bir yarisma diizen-
lemistir. Bu yarismaya katilip, kazananlar arasma giren Enis,
Ingiltere’nin Londra Universitesi'nde egitim almaya hak ka-
zanmustir. 1939 yilinda bu iiniversitenin Edebiyat!® boliimiin-
de yer alan Arapga, Siiryanice ve Aramice dillerinden bakalor-
yasini!? alarak mezun olmaya hak kazanmistir. Ciddiyetle ken-

15 CevAadji, “Ibrahim Enis”.

16 CevAadji, “Ibrahim Enis”.

17 Muhammed Mehdi Allam, Mecmei’l-lugati’l-arabiyye fi selasine amen, el-
mucemiyyun (Kahire: el-heyetii’'l-amme li sutini’l-metabii'l-emiriyye, 1966), 1;
Durmus, “Ibrahim Enis Ahmed”, EK/624.

18 All en-Necdi Nasif, “Kelimetii'l-iistaz Ali en-Necdi Nasif udvi’l-mecmei”, Me-
celletii mecmei’l-lugati’l-Arabiyye 40 (Kasim 1977), 201.

19 Arapga kaynaklarda “Bekaliiryiis es-seref” olarak gecen Enis’in Ingiltere’deki
okuldan mezun olma durumu, Tiirkiye’deki onur derecesi sisteminden biraz
farklidir. ingiltere’de Honors derecesi ile 4 yillik bir fakiilteden mezun olan bir
Ogrenci, isterse bir alanda bir nevi yiiksek lisans da yapabilmektedir. Burada
lisans egitimi ile yiiksek lisans egitimi birlestirilmis gibidir. Ayrintil bilgi i¢in
bkz: “Nizamii’d-derecati’l-ilmiyye ve’t-takyim ve hisabii’l-muaddeli’l-camii’



1. IBRAHIM ENIS AHMED

disini derslerine verip iyi bir derece ile mezun olmasinin yani
sira sosyal hayattan da geri kalmayan Enis; Londra Misirlilar
Dernegi tiyeleri onu taniy1p, ilmini ve liderlik yetenegini kegfe-
dince?) mezun olmadan bir sene 6nce dernekte gorev yapmaya
baglamistir. Gorevde kaldigi siire boyunca dernegin isleri ve fa-
aliyetleri de ile de mesgul olmustur.?! 1941 yilinda ise 2 y1l gi-
bi kisa bir zaman dilimi igerisinde ayni {iniversitenin Sami dil-
leri felsefesi alaninda yapmis oldugu “Kahire Lehgesi” isimli
caligmasi ile doktorasini tamamlamigtir.22

1.1.3. Enis’in Calisma Hayat1 ve Kariyeri

Doktorasini bitirdikten sonra memleketine geri donen Enis,
1942 senesinin subat ayinda Darii’l-ultim Fakiiltesine akademis-
yen olarak atanmustir. Ciddi ¢calismasi sayesinde akademik de-
recesini yiikseltmeye baslayan Enis, Temmuz 1947 yilinda do-
centligini almistir. 1948 yilina gelindiginde ise Kahire Arap Dil
Kurumu’'nda Lehge ve Usiil komisyonlarinda uzman olarak
gbreve baglamistir. Sonrasinda Iskenderiye Universitesi Ede-
biyat Fakiiltesi'nde 2 yil gegici gorev yapmis ve burada dilbi-
lim ¢alismalarina yeni bir soluk getirebilmek i¢in ilk “ses labo-
ratuvarmi” kurmustur. Boylelikle modern yontemlerle Arapca
sesbilim alaninda caligmalar yapan ilk kisi olmustur. Iskende-
riye Universitesi'ndeki gegici gdrevinden sonra tekrar Darii’l-
ultim Fakiiltesine donen Enis, 1952 yilinda dogentlikten profe-
sorliige yiikselmis?3 ve ardindan Dogu ve Sami Dilleri Aragstir-
ma Kiirsiisti'nde gorev yapmuigtir.24

INZ

fi’l-Biritanya”, Blog, IDB International Education Specialist (Erisim 07 Temmuz
2021); Cevadi, “ibrahim Enis”.

20 Nasif, “Kelimetii’l-listaz Al en-Necdi”, 201.

21 Allam, Mecmei’l-lugati’l-arabiyye fi selasine amen, el-mucemiyyun, 1.

22 Muhammed Y{inus Fadliisseyyid Abdullah, Ciih{idii Ibrahim Enis el-lugaviyye
fi kitdbeyhi: min esrari’l-luga ve delaleti'l-elfaz (el-Hartiim: Camiatii’s-Sudan
li'l-ultim ve’t-teknliiciya, Doktora Tezi, 2019), 7.

23 Allam, Mecmei'l-lugati’l-arabiyye fi selasine amen, el-mucemiyyun, 1.

24 Abdullah, Ciihtidii Ibrahim Enis, 8.
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Kasim 1955 yilinda ise Darii'l-uliim Fakiiltesi dekanligina
atanarak ilk idari mevkisini kazanan Enis, bu atamadan bir sti-
re sonra iglerin istedigi gibi gitmedigini belirterek gérevinden
istifa etmigtir.2> Bir memurun onun arkasindan onuruna doku-
nacak seyler yaptig1 ve sdyledigi i¢in istifa ettigi de sdylenir.2¢
Istifasindan yaklagik 3 sene sonra 1958 yilinda ikinci kez ayni
makama getirilmis; birkag y1l dekanlik gorevini yerine getirmis-
tir. Yine ayni y1l, yazmis oldugu Deliletiil-elfiz kitab1 miinase-
betiyle Misir Devlet Tesvik Odiiliine layik goriilmiigtiir.2”

3 Nisan 1961 yilinda yapmis oldugu ¢alismalardan dolay1
Kahire Arap Dil Kurumu tiyeligine segilmistir. Kurumda go-
rev yapmaya basladig1 yi1l hem kurumunun biitiin {iyeleri de-
gismis hem de iiye sayis1 arttirilmistir. Onunla ayn1 zamanda
dil kurumu tiyeligine secilen 9 kisi daha vardir: Bunlardan iki-
si hocalar1 1922 mezunu Muhammed Mehdi Allam ve 1911 me-
zunu Abdiilhamid Hasan’dir. Kendisinden 6nceki Darii’l-ulim
dekani Tbrahim Abdiilmecid el-Liiban ve Enis'den 10 yil nce
1920’de mezun olan Abdiilfettan es-Saidi‘de iiyeler arasinda-
dir. Bu 5 kiginin yam sira aslen Ezher Universitesi biinyesin-
de olmayan 5 kisi daha dil kurumu {iyeligine secilmistir: Seyh
Emin el-Hali, ismail Mazhar, Muhammed ivad Muhammed,
Ali Bedevi ve Murad Kamil.?® Kahire Arap Dil Kurumu iiyele-
ri-tek tek incelendiginde Enis’in Dil Kurumu {tyeligine diger-
lerinden daha geng yasta getirildigi anlagilmaktadir.

Uzmanhgindan itibaren 20 yila yakin Arap Dil Kurumu’'nda
gorev yapan Enis en ¢ok Lehge, Ustil ve Sozliik komisyonlarin-
da gorev almistir. el-Mucemii’l-kebir ve el-Mucemiil-vasit'in telif

25 Durmus, “Ibrahim Enis Ahmed”, EK/624.

26 Nasif, “Kelimetii'l-listaz Ali en-Necdi”, 202-203.

27 Durmus, “Ibrahim Enis Ahmed”, EK/624; Allam, Mecmei’l-lugati’l-arabiyye fi
selasine amen, el-mucemiyyun, 1.

28 Cevadi, “Ibrahim Enis”.
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asamalarinda bulunmus ve el-Mucemii l-veciz’in son asamasina
kadar katki sunmaya devam etmistir.?? 1963-1964 yillar1 arasin-
da Amman’daki Urdiin Universitesi'nde calismistir.30 Urdiin
Universitesi, iskenderiye Universitesi disinda Kuveyt Univer-
sitesine de kisa bir ziyarette bulunmus ve Arap diinyasindaki
farkli tiniversitelerde de belli bir siire ders vermistir.3!

1966 y1iliin Eyliil ayinda gelindiginde kanuni olarak zorun-
lu emeklilik yasma ulastig1 icin fakiiltedeki gorevinden ayril-
mistir. Ancak emekli olmasi Enis’in 6gretme agkinin 6niine ge-
¢ememistir. Emeklilikten sonra da Darii'l-ulim’da misafir pro-
fesor kategorisinde ders vermeye devam etmistir.3

1967 yilinda 22. sayisindan itibaren Arap Dil Kurumu'nin
dergisi olan Mecelletii mecma’i’l-lugati’l-Arabiyye’nin editorligi-
nii, dayis1 Zeki el-Miihendis’ten devralmistir. Derginin 39. sa-
yisinin da editorliigiinii yaptiktan sonra vefati sebebiyle yeri-
ni Muhammed Mehd1 Allam almigtir.33

8 Temmuz 1977 yilinda Nil nehri kiyisinda (Corniche Nil)
gerceklesen bir trafik kazasi sonrasinda vefat etmistir. Karde-
si Abdiilazim’in anlattigina gore kaza sonrasinda onu, cebin-
de bulduklar1 bir kagittan tanimislardir. O kagitta 6grencisi
Kemal Bisr'in numaras1 yazmaktaydi. Buradan yola ¢ikarak
Enis’in kaza sonrasi taninmayacak hale geldigi sdylenilebilir.
el-Mucemiyyun fi hamsine dmen kitabmin ikinci cildinin ikinci
baskisinda, hocast Muhammed Mehdi Allam onun 1978 yilinda
vefat ettigini soylese de cogu kaynakta 1977 oldugu belirtilmis-
tir.3* Ayrica onun i¢in yapilan anma toreninin de 1977 yilinda

29 Nasif, “Kelimetii'l-listaz Ali en-Necdi”, 205.

30 Durmus, “Ibrahim Enis Ahmed”, EK/624.

31 Durmus, “Ibrahim Enis Ahmed”, EK/624.

32 Ahmed, “Ibrahim Enis”, 66.

33 Muhammed Mehdi Allam, “Tasdirun li’d-duktiir Mehdi Allam”, Mecelletii
mecmei’l-lugati’l-Arabiyye 40/2 (Kasim 1977).

3 Cevadi, “Ibrahim Enis”.
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yapilmis olmasi da bunu desteklemektedir. Enis’in kiitiipha-
nesi vefatindan sonra ailesi tarafindan senelerce gorev yaptigi
Darii'l-uliim Fakiiltesine bagislanmistir.35

Vefatindan sonra Enis’i anmak, onu tanitmak i¢in Dil Kuru-
mu tarafindan 2 Kasim 1977’de bir anma program diizenlen-
mistir. Burada sunulan bildiriler Arap Dil Kurumu dergisinin
40. say1sinin sonunda yayimlanmistir. Bu programda agilis ve
kapanig konusmasini Arap Dil Kurumu'nun bagkani Ibrahim
Medkir yapmistir. Agilis konusmasindan sonra sirast ile ho-
cas1 All Necdi en-Nasif, 6grencisi Abdullah Dervis ve karde-
si Abdiilazim, Enis hakkinda konusurken; Ibrahim Edhem ed-
Demirdas da kendi yazdig: bir siiri ona ithafen okumustur.3¢

Yine Arap Dil Kurumu tarafindan Ibrahim Enis anisina bir
sempozyum diizenlenmistir. Bu sempozyumda sunulan bildi-
riler, Nedevitiil-mecmei’s-sekdfiyye isimli bir kitapta toplanmis-
tir. Ayni1 zamanda Misir Arap Dil Kurumu, yapmis oldugu ca-
lismalar hakkinda dilbilim yarigmasi diizenlemistir. Bu yaris-
may1 kazananlar arasinda Ahmed el-Mahzenci ve Muhammed
Mezytin Fenceri gibi 6nemli isimler de bulunmaktadir.3”

1.2. IBRAHIM ENiS HAKKINDAKI GORUSLER

1.2.1. Enis’in Hocalar1 ve Onun Hakkindaki Goriisleri

Enis, iiniversite yillarinda Seyh brahim en-Nevavi, onun
hocas1 olmakla 6viinen Muhammed Mehdi Allam, hem dayis1
hem de kaympederi olan Zeki el-Miihendis, Muhammed Kamil
Hiiseyin, Ahmed Emin ve Ahmed Liitfi, Ali en-Necdi Nasif gi-

35 Durmus, “Ibrahim Enis Ahmed”, EK/624.

36 Nasif, “Kelimetii’l-listaz Ali en-Necdi”, 199-205; Abdullah Dervis, “Kelimetii’d-
dukttr Abdullah Dervis amidi kiilliyeti dari'l-ulim”, Mecelletii mecmei’l-lugati’l-
Arabiyye 40/2 (Kasim 1977), 206-207; Ibrahim Edhem Demirdas, “Kelimetii’s-gi'ri
1i’d-dukttir ibrahim Edhem ed-Demirdas udvi’l-mecmei”, Mecelletii mecmei’l-
lugati’l-Arabiyye 40 (Kasim 1977), 208-209; Enis, “Kelimetii'l-{israti”, 209-211.

% Cevadi, “Ibrahim Enis”.
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bi segkin bazi hocalardan ders almistir. Ingiltere’de ders aldig1
hocalar1 arasinda John Rupert Firth ve Rabin vardir. Onlarin
ozellikle sesbilim ve anlambilim alanlarinda yapmis olduklar:
arastirmalarindan etkilendigi soylenmistir.38
Alil en-Necdi Nasif, anma toreninde Enis’in hayatmin ilmi
ve idari yonlerini anlatmistir ve konusmasini su sozle bitir-
migtir:
“Ibrahim Enis hakkinda konusmak dalli budakli, teferruath
bir istir. Boyle bir yerde onun her seyini anlatmak ne kadar
kolay olabilir ki! Eskiden Araplar ‘Kolyenin boynuna dolan-
mast yeter.” derdi. O zaman onun her yoniiyle incelenmesini,
uzmanlar tarafindan yiriitiilen tiniversite arastirmalarina ve
cagdas kiiltiir tarihgilerine birakalim.”3?

Bu sozlerinden Nasif'in 6grencisi ve yaptid1 isleriyle gurur
duydugu anlasilmaktadir. Enis’in ¢alismalarin ¢ogu alaninda
ilk olma o6zelligi tasidig icin daha profesyonelce incelenmesi
gerektigini ve onu yeteri kadar anlatmanin miimkiin olmadig-
n1 da dile getirmistir. Muhammed Mehdi Allam da Enis vefat
edince editorliiglinii iistlendigi Arap Dil Kurumu Dergisi'nin
on soziinde duygularini soyle ifade etmistir:

“Derginin bu sayisim1 takdim ederken kendimi hem mutlu
hem de hiiziinlii hissediyorum. Arapgayi ve alt dallarini seven
aragtirmacilarin ve edebiyatcilarin elinden tutan, bu prestijli
derginin 6zel okuyuculari ile Misir'da, diger Arap beldelerinde
ve Dogu’da da olsa Batr'da da olsa Arapga ve Islami arastir-
malar ile ilgilenenlerle bulusacak olmak beni mutlu ediyordu.
Bu mutlulugum i¢imi acitan bir haberle boliindii. Aym aciy1
Arap Dil Kurumu da yasamaktadir. Bir 6nceki editoriimiiz
Ibrahim Enis vefat etmistir. Ona, goriisiine ve ihlasina en ¢ok

38 Muhammed Ali er-Rumamene, [brihim Enis ve enzdruhii’d-deldliyye ve n-nahviyye
(el-Camiatii’l-Urdiiniyye, Yiiksek Lisans Tezi, 2004), 6.
39 Nasif, “Kelimetii'l-listaz Ali en-Necdi”, 205.
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ihtiyacimiz oldugu bir zamanda onu kaybettik. Dil kurumu
iiyesi arkadaglar1 ve onu arastirmalarindan veyahut gecmis
senelerde dergi editorliigii yapmasindan tanityan okuyucular
ne kadar tiztilm{is olurlarsa olsunlar hi¢birinin tiziintiisii benim
kadar derin ve biiyiik olamaz.”40

Daha sonra ne zaman tanistiklarini dile getiren Allam sozii-
ne soyle devam etmistir:

“Ibrahim Enis’i ilk defa 47 sene &nce Darii'l-ultim Fakiiltesi'nde
ona ders verme zevkine nail oldugumda tanidim. Mezuniyetin-
den sonra yeniden bir araya geldigimiz Ingiltere’de, aramizdaki
saygl ve sevgi katlanarak devam etti. Sonra Misir'a dondiigii-
miizde Universite’de, daha sonra da Arap Dil Kurumu’nun bir-
kag¢ meclisinde ve saygideger konseyinde yine hep beraberdik.
O, 1111 kaybedince kayan parlak bir yildiz gibiydi.”41

Bu s6zlerinden hocasinin 6grencisini takdir ettigi anlasil-
maktadir. Hoca-6grenci iliskilerinin bir siire sonra daha pro-
fesyonel diizeye ilerledigini ve bundan Allam’in son derecede
memnun oldugu da agik¢a anlasilmaktadir.

1.2.2. Enis’in Ogrencileri ve Onun Hakkindaki Gériisleri
lah Dervis, Ramazan Abdiittevvab, Abdiissablir Sahin, Ahmed
Mubhtar ‘Umer, Abdiilaziz Matar ve Kemal Bisr.

Dervis ve Abdiittevvab harig geri kalan 3 6grencisinin tez-
lerini yonetip danismani olmustur. Ahmed Muhtar "Umer dii-
zenlenen anma toreninde Darii'l-ulGm Fakiiltesi'nde ti¢linden
bagka kimse icin tez danismanlig1 yapmadigini soylemistir. Da-
ha sonra Enis’ten; hedef, dikkat, ilmi tevazu, az ama 6z konus-
mak, odaklanmig bilimsel yontemi kullanarak hedefe en ki-

40 Allam, “Tasdirun”.
41 Allam, “Tasdirun”.
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sa siirede ulagsmak gibi 6nemli seyler 6grendigini ve bunla-
r1 karakter haline getirip, her isini boyle yaptigini dile getir-
mistir. Ona gore Enis’in 6ncii olarak adlandirilmasinin sebebi
yurtdiginda egitim almasi degil; meseleleri farkli yonleri ile ele
alabilmesidir.? Bu ifadelerinden Enis’in tez danismanlig1 yapti-
g1 0grencilerini titizlikle sectigi ve Ahmed Muhtar'in hocasinin
en ¢ok ilmi karakterinden etkilendigi anlasilmaktadir.

Ogrencisi Dervis, Enis’in nasil bir hoca oldugunu anma to-
reninde su sozleriyle anlatmigtir:43

“Ingiltere’den Darii'l-uliim’a modern dilbilim dersi vermek icin
geldigi zaman, 6grenci sayist az oldugu i¢in ortam egitime ¢ok
miisaitti. O geldiginde biz 50 yasindan fazla degildik. Bu yeni
ilim dalinda fakiilteye gelir gelmez yaptig1ilk sey, bir aragtirma
yontemi olarak ogrencileri arastirmalara dahil etmekti. Bize
Kur'an-1Kerim’'den ve sozliiklerden istatistikler ¢ikarma gorevi
verirdi. Sonra da sonuglari toplar, arastirmalarinda kullanirdi.
Arap Dil Kurumu Mucem-i kebir'in ilk baskisini yayimladiginda
Enis, kitabin 6nsoziinde 6grencilerden, arastirmacilardan bu
sozIligiin yontemini arastirmalarin istemistir. Ellili yaslara
geldigimde bana kefil oldugu igin dil kurumu biinyesine kati-
labildim. Mucemii’l-kebir sozliigiiniin kirk niishasin aldiktan
sonra Darii'l-ulim’da bir komisyon olusturduk, bir¢ok hocamiz
da bize katild1. Elde ettigimiz sonuglar1 bir raporda toplayip dil
kurumuna sunduk.”

Yine 6grencisi Abdullah Dervis onunla ilgili sunlar1 soyle-
mektedir: “Her daim yeni fikirler arastirirdi ve bizi de o fikirlere yon-
lendirirdi. Yonlendirme yaparken genel bilgiler verirdi, tafsilati biz
ogrencilerine kalirdr. Déhiler iste boyle yapard:. el-Halil b. Ahmed de
genel olanlarla ilgilenir, tafsilat1 6grencilere birakirdi.”4* Abdullah

42 Ahmed Muhtar ‘Umer, “Ta‘kibun ‘ala’n-nedve”, Ibréhim Enis ve’d-dersii’l-lu Qavi
(Kahire, 1999), 46-50.

43 Dervis, “Kelimetii’d-dukttr Abdullah”, 207.

4 Dervis, “Kelimetii’d-duktiir Abdullah”, 207.
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Dervis bu soziiyle hocas1 Enis’i Halil b. Ahmed’e benzetmistir.
Ayni zamanda onun hocasinin yonlendirmelerini takip ederek
bazi calismalar ortaya koydugu goriilmektedir.

Enis’i anmak icin 1999 yilinda yapilan sempozyumun agi-
lis konusmasini yapan 6grencisi Bisr onun hakkinda sunlar:
sOylemistir:

“Ibrahim Enis, uzmanlik alaninda egsiz biridir. Arap diinya-
sindaki modern dil bilim aragtirmalarinin 6nciistidiir. Ben onu
Avrupa’daki dilbilim dnciilerinden Ferdinand de Sausaure’ye,
Amerikali dilbilimcilerden ise Leonard Bloomfied’e benzeti-
yorum. Her ikisi de kolay olmasa da yeni ve derin igerikli bir
sey bulmustur. Onlarin yapmis oldugu calismalar simdiye
kadar diinyadaki her dilbilim arastirmasinin temeli haline
gelmistir. Iste Arap diinyas1 i¢in de Ibrahim Enis boyle bir
oncidiir. Yapmis oldugu biitiin isler biiyiiyen ve dallanan
bereketli koklere benzemektedir. Cabalar1 sayesinde bu mo-
dern ilim Arap diinyasinda yayilmistir. Siiphesiz ki dilin her
yoniinde bir dnciidiir.”4

Anlagildig: {izere Ibrahim Enis 6grencilerine aragtirma ve
gorevler veren, onlara gerektiginde kefil olabilen, aragtirma ya-
pilabilecek konular1 séyleyen ve tavsiyelerde bulunan bir ho-
ca olmustur. Ogrencilerine genel bilgiler verip, tafsilati aragtir-
may1 onlara birakmayz tercih etmistir. Onlara gerektiginde yol
gostermistir. Tez danismani olacagi 6grencileri titizlikle se¢mis,
danismani olmadig1 6grencilere bile yardimci olmus ve yazdig:
eserlerde alanda yapilmasini tavsiye ettigi arastirmalara mut-
laka deginmistir. Min esrdri’l-luga kitabinda da onun bu 6zel-
likleri goriilmektedir.

45 Kemél Muhammed Bisr, “Kelimetii'l-iftitah 1i’l-tistazii’d-duktir Kemal Bisr”,
Ibrihim Ents ve’d-dersii’l-lugavi (Kahire, 1999), 10.
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1.2.3. Diger Alimlerin Enis Hakkindaki Goriisleri

Bu béliimde Enis’in hocalarindan ve 6grencilerinden olma-
yan alimlerin onun hakkindaki goriigleri ele alinacaktir. Ilk ola-
rak 4 Aralik 1999 yilinda Kahire Dil Kurumu'nun biiytik salo-
nunda, Enis’i anmak i¢in diizenlenen sempozyumda onun hak-
kina soylenenler ele alinmuastir.

Muhammed Hasan Abdiilaziz, bu sempozyumda sunlari
sOylemistir:

“Ben onu es-Sekenderi, el-Avamiri ve Hiiseyin gibi geleneksel

dil bilimcilere benzetiyorum. Ciinkii Enis, tipki onlar gibi genel

olarak Islam kiiltiiriine ve mirasina, 6zel olarak da dil mirasina

en ¢ok hakim olan kisiydi. Ayni zamanda Enfs, Littmann, Bloom-

field ve Fischer gibi modern dil bilimcilere de en ¢ok benzeyen

kisiydi. Taha Hiiseyin, Ibrahim Medkiir ve Abdiilaziz Fehmi

gibi Arap diisiiniirlerle de ¢ok benzer yonleri vardi. Ciinkii o,

genel olarak ilm1 arastirma yontemlerine 6zelde ise dil bilim

yontemlerine hakimdi.”

Bu sozlerine ek olarak Ibrahim Enis’in dil kurumundaki en
iiretici kisi oldugunu da sdylemistir.4¢ Enis’in kendi alaninda
ne kadar iiretken oldugu bu béliimiin akademik ¢alismalar kis-
minda zikredilen makalelerinin ve eserlerinin sayisina bakildi-
ginda daha iyi anlagilmaktadir.

Modern dénem alimlerinden Subhi b. Ibrahim es-Salih el-
Liibnani (61. 1986), Dirdsat fi fikhil -luga kitabinin basinda Enis’i
elestirmistir. Salih’e gore Enis’in eserleri alelacele verilen konfe-
rans veya aldig1 notlarin bir araya gelmesinden ibarettir. Onun
acele edip ¢ok kitap yazmasini elestirmistir. Sabirli olup her
calismasini igeren tek bir kitap yazmus olsa, diger kitaplarinin
hepsinden daha iyi olabilecegi diisiincesindedir. Ona gore Ens,
kitap yazmada aceleci davrandigi icin cogu goriisti sahibine nis-

46 Muhammed Hasan Abdiilaziz, “ed-Duktiir ibrahim Enis mecmeiyyiin”, Ibréhim
Enis ve’d-dersii’l-lugavi (Kahire, 1999), 9.
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pet etmemistir ve gogu Islam alimi ile dalga gegmistir.47 Salih’in
Enis hakkinda yaptig, acele ile kitap yazma tespitinin isabetli
oldugu gortilmektedir. Zira Min esrdri’l-luga eserinde cogu go-
riisii sahibine nispet etmedigi gibi tirnak isareti ile yaptig1 alin-
tilarinin gogunda da eser ve sayfa sayisi, yazar: gibi bilgilere
yer vermemistir. Eger daha sistematik galisip, sabirla bilgileri-
ni igleseydi daha da kaliteli eserler ortaya koyabilirdi. Ancak,
Salih’in Enis hakkinda soyledigi Islam alimleri ile dalga geg-
me iddiasi, Min esriril-luga isimli eserinden miisahede edildi-
gi kadariyla gegersizdir. Enis, bu eserinde alimleri agir sekil-
de elestirip, baz1 yerlerde ¢abalarimi kiiglimsemis olsa da dal-
ga gecmemistir. Bundan dolayi goriisiiniin dogruyu yansitma-
dig1 goriilmektedir.

1.3. IBRAHIM ENIS’IN AKADEMIK VE IDARI YONU

1.3.1. Enis’in {lmi Kisiligi

fbrahim Enis, 6grencilik hayat1 boyunca disiplinli bir sekilde
bircok calisma yapmus, yeniliklere acgik olup alanindaki gelis-
meleri takip etmistir. Onun bu 6zellikleri kardesi Abdiilaziz’in
anma toreninde yaptig1 konusmalardan yola ¢ikarak tespit edil-
mistir. Nitekim onun anlattigina gére Enis, 6mriiniin son za-
manlarinda 2 aydan uzun stiredir bir hastalikla bogusmasina
ragmen Kahire Universitesi Bilimsel Hesaplama Merkezine (is-
tatistik Enstitiisii) haftalik olarak ugramaya devam etmistir. Bu-
raya bilgisayardan ¢ikacak olan dil tablolarina ve istatistikleri-
ne ait sonucu merak ettigi icin sik sik ugramistir.#® Erken do-
nem denilebilecek bir zamanda bilgisayardan bolca faydalan-
mas1, onun gelismelere son derece agik olduguna dair bir de-
lil olabilecek giigtedir.

47 Subhi fbrahim es-Salih, Dirdsdt fi fikhil-luga (Beyrut-Liibnan: Darii’l-ilim 1i’l-
melayin, 2009), 8-9.
48 Enis, “Kelimetii'l-iisrati”, 210.
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Ibrahim Enis’e gore gesitli ilim dallar1 arasindaki var olan
sinirlar, engeller aslinda vehmidir, ilimler arasinda higbir simir
yoktur. Bir gesit bilgi biitiinltigiinden bahsetmektedir. Ona go-
re gercek bir alim, diger ilim dallarinda bulunan imkani kullan-
maktan geri kalmamalidir. Bu sebepten dilbilime ¢ok faydas:
olacagini diisiindiigii istatistik ve matematik ile yakindan ilgi-
lenmistir. Ogrencilerini de bu konuda calismaya tegvik etmistir.
Daha 6nce de gectigi tizere fakiiltede gorev yaparken 6grenci-
lerinden Kur’an-1 Kerim’'de gegen kelimelerle alakalr istatiksel
calismalar istemistir. Fizik hocas1 Al Hilm1 Musa'ya Miicemu’s-
sthdh’da gegen kelimelerin kokeni tizerine bilgisayar1 kullana-
rak bir calisma yapmasini tavsiye etmistir.4? Enis’in bu tavsiye-
sini dinleyen Musa, yaptig1 bu ¢alisma sayesinde Arap edebi-
yat1 alaninda Kral Faysal 6diiliinii almaya layik goriilmiistiir.50
Goriildiigii tizere Enis’in tavsiyelerini dinleyen 6grencileri ve
arkadaslar1 yapmis olduklari ¢alismalarla basariya ulagsmislar-
dir. Bu bilgiler 1s181nda, Enis’in aklina gelen fikirleri kendisi-
ne saklamadig1 yani ilmi cimrilik yapmadig1 sonucuna ulas-
mak miimkiindtir.

Ibrahim Ends, yeniliklere agik bir kisilige sahip oldugu icin
Avrupa’da yapilan dilbilim galismalarini yakindan takip edip
faydalanmak istemistir. Bunu yaparken Arapca ile Avrupa dil-
leri arasinda belirgin farkliliklarin oldugunun ve her galisma-
nin Arap diline uymayabileceginin de bilincinde oldugu akta-
rilmagtir. Bilgi biitiinliigli anlayis1 geregi matematik ve istatis-
tik gibi alanlarla da ilgilenmesi onun dilden uzaklastirtyor gi-
bi goriinse de tam tersine Arap dilbilim ¢alismalarina yeni bir
soluk getirmesine katki saglamistir.5! Enis, yapmus oldugu is-

4 Muhammed Fehmi el-Hicazi, “et-Tefkir{i'l-lugavi ‘inde Ibrahim Enis”, ibrahim
Enis ve’d-dersii’l-lugavi (Kahire, 1999), 4.

50 Cevadi, “ibrahim Enis”; Enis, “Kelimetii’l-iisrati”, 210.

51 Enis, “Kelimetii’l-tisrati”, 210.
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tatiksel calismalar ile tinlenmistir. Nitekim bu ¢alismanin i'rab
boliimiiniin sonunda ve kiyas boliimde Enis’in yaptig istatik-
sel calismalara da yer verilmistir.

Arap Dil Kurumu Dergisi'nde yayimladig1 Vahyiil-esvit fi'l-
luga isimli makalesinde, Darii'l-ulim Fakiiltesi'nde lisans egiti-
mi alan iiniversitelilere ve lisede oryantasyon déneminde olan
ogrencilere bir grup nadir ve anlasilmayan kelimelerden olu-
san bir liste vermistir. Her 6grenciden bu kelimelerin zihnin-
de canlandirdigr anlami not almasini istemistir.>?

Abdyiilaziz Enis’in yine anma toreninde anlattig1 bir olay abi-
sinin ilmi kisiliginin nasil oldugunu apagik bir sekilde ortaya
koymaktadir:

“2 aydan uzun zaman &nce Ingiliz arastirma dergilerinden birin-

de, Ingiliz dilinin 6zelliklerinin belirlenmesinde matematiksel/

istatiksel modelin kullanilmasi hakkinda bir makale okudugu-
mu hatirliyorum. Telefonda konusurken ona bu arastirmadan
bahsedince, s6z konusu yazari ziyaret etme hususunda 1srar etti.

Yazarin, Enis’in bahsettigi “Arapcanin sirlar1” hakkinda bilgisi

olmamasina ragmen, Enis’in verdigi ornek tizerinden birlikte

uzun uzun dil bilimsel varsayimlar hakkinda konustular.” 53

Ogrencisi Abdullah Dervis’in de ilmi kisiligi hakkinda sa-
hit oldugu bir olay da sudur:

“Oliimiinden haftalar 6nce Enis’i, dénemin Arap ar(iz ilminin
onciilerinden biri ziyaret etti. Onu kabul etti. Iki saate yakin tar-
tigtilar. Daha sonra Enis, ona bu konu hakkinda derinlemesine
ve yavas yavas arastirma yapilmasi gerektigini sdyledi. Zira
kendisi hem goriisiinde hem de arastirmalarinda ince eleyip
stk dokurdu.”>

52 Enis, “Vahyii'l-esvat fi'l-luga”, Mecelletii mecmei’l-lugati’l-Arabiyye 10 (1958),
130-133.

53 Enis, “Kelimetii’l-tisrati”, 211.

54 Dervis, “Kelimetii’d-duktiir Abdullah”, 207.
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flim pesinde kogsan Enis’i mal, makam, para gibi cazibesi
olan seylerden hig etkilenmemis, tiim émriinii ilmi ¢calismalara
adamuastir. 11 ay boyunca sabahin ilk 1siklarinda 6gleden sonra-
ya kadar biitiin vaktini okulda gecirdigi, sadece agustos ayinda
tatil yaptig1 aktarilmistir. Dervig’e ve bir diger 6grencisi ‘Umer’e
gore Enis, miitevazi bir bilim adamiydi. Oyle ki kitap isimlerini
segerken bile bu miitevaziligii korumustur. Ornegin, eserini Fi
leheciti’l-Arabiyye diye isimlendirmistir, daha iddiali bir sekilde
Lehecitiil-Arabiyye (Arap Lehgeleri) dememistir. Aym sekilde
bu ¢alismanin da temeli olan kitaba Min esrdril-luga bashgini
vermistir, Esrdriil-luga (Dilin Sirlar1) dememistir.>®

Muhammed Fehmi el-Hicazi, 1999 yilinda diizenlenen an-
ma toreninde ilmi kisiligi ile alakali sunlar1 sdylemistir: “Arap
dili ile alakali kendisinden onceki goriisleri derleyen ya da kisaltan bi-
ri olmamgtir. Tam bir arastirmacidir. Arapcanin yapist hakkindaki
gercekleri arastiriyordu.” 56

brahim Enis’in dilbilim galismalarini etkileyecek yeni fi-
kirlerini One siirerken kullanmis oldugu yontemler su sekil-
de verilmigtir:57

a. Enis, batidan aldig: bilgileri 6nce kendisi dikkatli bir se-
kilde 6ztimsedikten sonra ¢alismalarina uygulamistir.

b. Enis, kadim Arap dilbilimcileri ile bagini koparmamis-
tir. Nitekim calismalarindan da anlasilabilecegi iizere onlarin
fikirlerine son derece hakimdir. Bu ¢alismanin temeli olan Min
esrdril-luga eserinde goriildiigii tizere bir konuda eser kaleme
alirken ilk 6nce kadim dilbilimcilerin goriislerini zikretmistir.
Bu 6zelligi de -iktiraz haric- kitabin genelinde bizzat miisahe-
de edilmistir.

55 Dervis, “Kelimetii’d-duktiir Abdullah”, 207.

56 Hicazi, “et-Tefkirii'l-lugavi”.

57 Muhammed Hamase Abdiillatif, “ibrahim Enis... ve’d-dersii'n-nahvi”, ibrdhim
Enis ve’d-dersii’l-lugavi min (Kahire, 1999), 17.
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c. Klasik dénem dil bilimcilerinin gortisleriyle Subhi es-
Salih gibi bazi son donem alimlerinin iddia ettigi gibi dalga
gecmemistir. Ancak ona gore yanlis olan yerleri belirtmekten
de geri durmamuistir. Daha 6nce de deginildigi {izere Enis, Arap
alimlerinin goriisleri ile dalga gegmese de 6zellikle i'rab bolii-
miinde kullandig ifadelerinde asiriya ka¢mistir. Ancak ‘Di-
lin Gelisim Yontemleri” boliimiinde boyle bir tislubu bulun-
mamaktadir.

d. Genellikle yapmis oldugu ¢alismalarda soyut bilgiler ye-
rine dilin kendisine odaklanmistir. Bundan dolay: eserlerinde
klasik bir giris olan kelimenin s6zliik anlami, terim anlami gi-
bi bilgilere yer vermemistir. Ancak bu aligkanliginin bazi yer-
lerde anlamda kapaliliga yol actig1 da bizzat deneyimlenmis-
tir. Bu yazim tarzi 6zellikle iktiraz boliimiinde konunun anla-
silmasini zorlagtirmistir.

e. Istatistige kars1 erken donemde olusan ilgisi sayesinde dil-
bilim ¢alismalarinda istatistikten ve bilgisayardan epeyce fay-
dalanmustir. Sadece istatiksel verileri iletmekle kalmamisg, bu
verilerin aciklamasini da yapmustir.

f. Dilbilimsel olgular1 6zellikle de kelimenin kokeni arastir-
malarinda mutlaka Sami dil ailesi ile bir karsilagtirma yapmus-
tir. Calismanin devaminda da goriilecegi {izere Enis, Ibranice
ve diger Sami dillerinden bolca faydalanmus, hatta iktiraz olgu-
sunda dilbilimcilerin gogunu Sam1 dil ailesine dikkat etmedik-
leri, onlardan istifade etmedikleri i¢in de elestirmistir.>8

1.3.2. Arapgaya Ilmi Katkilari/Basarilar

Ibrahim Enis’in hayatindan anlagildig iizere, aklina gelen
fikirleri, arastirma konularini sadece kendisine saklamay1p, ar-
kadaslarina ve 6grencilerine de 6neren bir kisilige sahiptir. Bu

58 Abdiillatif, “Ibrahim Enis”, 73.
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boliimde ilk 6nce Enis’in yapmay1 planladigi calismalara daha
sonra da ilk kez yapmis oldugu faaliyetlere deginilecektir.

1999 yilinda diizenlenen anma toreninde konusan Muham-
med Hasan Abdyiilaziz’e gore Enis, dil terimlerinin hepsini ice-
ren kapsaml bir sozliik yazmak istemistir. Bu ¢alismaya bir
baslangi¢ yapmuis, hatta Fransizca bir eser olan Marouzeau,j: le-
xique de la Terminlogie Linguistique sozligtiniin terctimesinden
ilham almistir. Ancak baslamis oldugu bu is Arap Dil Kurumu
tarafindan kabul gormedigi i¢in yarim kalmigtir. Kendisinin de
bu sozliik igin yapilan tartisma sirasinda orada oldugunu be-
lirten Abdiilaziz, bu ¢alismasinin aslinda yarim kalmamas: ve
muhakkak tamamlanmasi gerektigini soylemistir.>

Enis’in yiiksek lisans 6grencilerinden Ahmet Muhtar, onun
yarim asir 6nceden dile getirdigi goriislerin su an “gelecegin
ilmi” olarak isimlendirildigini sdylemektedir. Gelecege dair
Enis’in en 6nemli goriislerinden bir tanesi, el-Lugatii beyne’l-
kavmiyye ve’l- “dlemiyye kitabinda da zikrettigi, biitiin Arap leh-
celerinin tek bir lehge altinda birlesecegi diistincesidir. Bunun
yan1 sira tiim diinyanin gelecekte Esperanto® gibi yapay bir
dil olusturacagini ya da birkag dilin bir araya gelmesiyle do-
gal bir ortak dil meydana gelecegini iddia etmistir. Gelecekte
dillerin sesli olarak kaydedilip, su anda oldugu gibi gozle de-
gil kulakla okunacagini 6ngormiistiir. Yani ona gore gelecek-
te dil miizige ya da sarkiya benzeyecek ve bu durum “Kulak
Edebiyat1” olarak isimlendirilecektir.6! Gelecekle ilgili bu var-
sayimlarinin hepsi heniiz gerceklesmese de djjital diinya, me-
taverse (sanal evren) gibi olusumlar ortak dil olusturmak igin
bir baslangic olabilir. Zira dijital cagla beraber diller arasinda-

59 Abdiilaziz, “Ibrahim Enis”.
60 J Mario, “Esperanto: uluslararasi dil — esperanto” (Erisim 19 Kasim 2021).
61 “Umer, “Ta’kibun”.
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ki alint1 kelimelerin gozle goriiliir bir bigimde arttig1 reddedi-
lemeyecek bir gergekliktir.

Enis’in dilbilim alaninda yaptig1 yeniliklerden en 6nemlisi
sesbilim arastirmalari i¢in bir ses laboratuvari insa eden ilk kisi
olmasidir. Enis, bunun yani sira Arap dili igin model telaffuz icat
edilerek telaffuzun standartlastirilmasi igin yontemler 6nermis-
tir. Kendisi bunu tavsiye eden ilk Arap dilbilimcidir.6? Sesbi-
lim ile alakali calismalar1 son derece degerlidir. Ancak 6zellik-
le tilkemizde yeteri kadar bilinmemektedir. Bu alanda bir ¢a-
lisma yapilmasi tavsiye edilmektedir.

1.3.3. ibrahim Enis’in Dilbilim Ekolii

Enis’in Avrupa’da egitim almasi ve yenilikleri takip etme-
sinden yola ¢ikilarak onun bir dilbilim ekoliine mensup olabi-
lecegi diistincesi akla gelmistir. Bu sebeple onun hangi dilbilim
ekoliine mensup oldugunun bulunmasi hedeflenmistir. Bunun
igin aragtirmanin baglangic noktasi, Ingiltere’de aldig1 egitimin
incelenmesi olarak belirlenmistir. Londra Universitesi'nde Ya-
pisalcilik kurami igerisinde degerlendirilen Londra Dil Bilim
Okulu'nun kurucusu olan John Rupert Firth’den ders almis-
tir 63 Enis de bu dil bilim okulunun Arap diinyasindaki men-
suplarindandir. Ozellikle 1960 sonrasinda Misir’da bu dilbilim
okulu son derece yaymlasmistir. Bu ekoliin mensuplar: ara-
sinda Enis disinda Temmam Hasan, Kemal Bisr gibi isimler de
bulunmaktadir.®4

Enis’in, -kiyas boliimiinde de deginilecek olan goriislerin-
den biri olan- nahvi kiyas ile lugavi kiyas1 birbirinden ayirma-

62 Abdullah, Ciikiidii [brahim Enis, 27.

63 Sosyolog, “John Rupert Firth Kimdir, Hayati, Eserleri, Hakkinda Bilgi — Sosyo-
lojisi.com” (Erisim 02 Aralik 2021).

64 Yahya Ababane - Amine ez-Zubi, Ilmii’l-lugati’l-mudsir: Mukaddimat ve tatbikat
(Irbid: Darii’l-kitabi’s-sekafi, 2008), 52.
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s1, sesbilim ve anlambilime 6zellikle egilip, ilk kitaplarini1 bu
alanda kaleme almasi ve Londra okulunun kurucusu Firth'in
ogrencisi olmasi bu ekole mensup oldugunun en 6énemli ka-
nitlarindandr.

1.3.4. Dogu ve Bat1 Kiiltiiriiniin ibrahim Enis’e Etkisi

Universiteyi Misir'da okuyan Enis, burada Arap kiiltiirii ige-
risinde klasik yontemle Arapcay1 6grenmis daha sonra Ingil-
tere’de ise modern dilbilim egitimi almistir. Dondiiglinde ise
Arapcay1 modern dilbilim 1s1¢1nda inceleme sans1 olmustur.
Yazmis oldugu eserleri ve arastirmalar tistiinkorii incelendi-
ginde bile Enis’in, klasik donem Arapga eserlerine ve yazarla-
rina hayli vakif oldugu goriilmektedir.

Ingiltere doniisiinde klasik eserleri tekrardan elestirel ve
tahlil edici bir metotla okuyan Enis, bu kitaplardan ¢alismala-
rinda bolca istifade etmistir.%> Min esrdril-luga kitabinin ‘Dilin
Gelisim Yontemleri’ boliimiine de -iktiraz harig- ilk once kla-
sik donem dilbilimcilerin goriislerini zikrederek baslamistir.
Her kelime tiiretim yonteminde, o konu ile en 6nemli ¢alisma-
lar1 yapmuis alimlerin goriisleri ve eserleri tizerinde durduktan
sonra modern donem dil bilimcilerinden bahsetmistir. Eserin-
de alint1 yaptig1 klasik donem alimler arasinda el-Halil b. Ah-
med b. Amr b. Temim el-Ferahidi (6l. 175/791), Sibeveyhi, Ebii’l-
Feth Osman b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi (1. 392/1002), Stiytiti
, Eb{i Yhisuf Ya’kiib b. Ishak es-Sikkit (1. 244/858), Ibn Faris gibi
isimler vardir. I'rab boliimiinde de ayni1 yontemi izlemis, ken-
disi ile aynu fikirde olan alimlere ve olmayanlara deginmis da-
ha sonra modern dilbilimcilerin goriislerini incelemistir.

Dilbilim ve nahiv ¢alismalarindaki elestirel incelemelerinin
¢ogunu klasik donem nahiv alimleri tizerinden yapmustir. On-

65 Rumamene, Ibrahim Enis ve enzdruhii, 5.
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larin goriislerini ve bu goriislere yapilan elestirileri dikkatlice
incelemistir. Goriislerini klasik donem alimlerinden aldigini
kanitlayabilmek icin -yazar, eser, sayfa numaras: vermese de-
bolca atif yapmuistir. Ses bilimle alakali calismalarinin tizerinde
durmus ve Kiiniiziil-elfdz ismini verdikleri sozliikleri incelemis-
tir. Dikkatini onlarin dilbilim, sarf, nahiv alanlarinda yaptikla-
r1 galismalara serh ve tahlil yapmaya vermistir.6

Misir Egitim Bakanligi’'min diizenlemis oldugu yarismay1
kazanip 1ngﬂtere’ye gitmesi ona modern dilbilimin kapilarm
acmustir. Yeniliklere agik bir kisilige sahip olan Enis’in modern
dilbilimin yontemlerini benimseyip, bunlar1 Arapcaya uygula-
makta zorluk cekmedigi, hayatindan ve eserlerinden anlagil-
maktadir. Nitekim Londra doniistinde, istatistik yontemiyle ca-
lismalarina hemen baslamasi, sesbilim ve anlambilimle alakali
eserler yazmig olmasi bu durumun bir gostergesidir.

Enis, Londra’da sonradan Araplasan bazi hocalarla karsilas-
mis, onlardan Sami dilleri hakkinda aragtirmalar okumustur.
Batili hocalar ile eski ve modern Ingilizcede yazilmig kitaplar1
okumustur. Avrupali alimlerin dilbilimsel olgulari, diger dil-
lerdeki muadillerinin 1s5181nda agiklama girisimlerine sahit ol-
mustur. Yine onlarin anlama, diistinme yontemlerini de ince-
leme firsati bulmustur.6”

Enis, hocasi Nasif’a gore batidan aldig1 goriisler hususun-
da taklitci ya da asirrya kagan biri olmamaistir. Reddettigi ko-
nularda da fanatik, inatc1 bir tutum sergilememistir. Hocasina
gore Enis, kadim eserler elestirisini asil olandan uzaklasmak,
hakikati degistirmek igin yapmamustir. Onun bu elestirisi, da-
ha ziyade gelismis dilbilim ¢alismalarina ve yeni teorilere da-
yanan, degisimden baska bir degisim girisimi ve tevile aykir1

66 Rumamene, [brahim Enis ve enzdruhii, 6.
67 Nasif, “Kelimetii’l-iistaz Ali en-Necdi”, 203.
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bir yorumdur.®® Min esrdril-luga kitabinda da goriildigi tize-
re Enis, klasik donem alimlerinin bazi goriislerini modern yon-
temlerle 6grendikleri 1s181nda elestirmis; baz1 yerlerde de onla-
r1 6vmiistiir. Kitabindan da anlasildig1 kadariyla Enis, sadece
klasik donem alimlerini degil, modern dénem dilbilimcilerin
gortislerini de elestirmistir. Elestirilerindeki genel amag eksik-
likleri gozler 6niine sermek ve alana yeni bir katki sunabilmek
olmustur. Hatta, i'rab boliimiindeki agir elestirilerinden son-
ra bile sadece bilimsel bir ¢alisma yaptigini hatirlatmis ve kla-
sik donem alimlerinin kurdugu sistemi yikmak degil, konuya
baska bir aciyla bakmak istedigine de deginmistir.

Enis’in 6grencisi Kemal Bisr, 1999 yilinda diizenlenen anma
toreninde su ctimleyi sarf etmistir: “ Avrupa'dan Misir'a donen ilk
kisiler olarak gelenegi elestiriyorduk hatta gelenege tamamen karsty-
dik ancak onun yazms oldugu kitaplar: okuyunca gelenegin ne de-
rece kiymetli ve onemli oldugunu anladik.”% Bu sdziinden Enis’in
1ngiltere’ye egitime gidince karakteri degisen, batiy1 6ven, do-
guyu yeren bir kisi olmadigini anlamaktayiz.

Muhammed Hamase Abdiillatif ise ayn1 torende Enis’in
Saussaure’nin goriislerinin bir kismini degistirip, kendi kiiltii-
riine uyarladiktan sonra benimsedigini dile getirmistir.”0

Ibrahim Enis’in kiiltiirel yapisi yurtdiginda da egitim alma-
sindan dolay1 iki katmanlidir. Bu sayede Arap ve Bat1 diin-
yasinda yazilan eserleri karsilastirmis ve Halil b. Ahmed ile
Sibeveyh’in sesbilim calismalarinin modern dilbilimle uyum-
lu oldugunu kegfetmistir. Yeri geldiginde modern dilbilim y6n-
temleri 15181nda baz1 kadim alimleri elestirmekten de geri kal-
mamustir. Hatta Subhi es-Salih gibi son dénem bilginleri onun,
kadim alimlerle dalga gectigini diisiinmiistiir. Ancak bu gortis

68 Nasif, “Kelimetii’'l-listaz Ali en-Necdi”, 203.
89 Bigsr, “Kelimetii'l-iftitah”, 2.
70 Abdillatif, “Ibrahim Enis”, 16.
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daha 6nce de deginildigi gibi en azindan kitapta incelenen eser
acisindan dogru degildir.

1.3.5. Bir Yénetici Olarak ibrdhim Enis

fbrahim Enis, yoneticilik hayatina Londra Misirlilar Derne-
gi baskanlig1 yaparak baglamistir. Dernegin biitiin isleri ve fa-
aliyetleri ile bizzat ilgilenmistir. Asil akademik yonetime bas-
lamasi ise dekanlik gorevine atanmasi ile olmustur. Ogrencisi
Nasif onun yonetimi ile alakali su sozleri sarf etmistir:

“Darii’l-ulim dekanligini devraldiginda oray: nasil giizel y6-
nettigini hatirliyorum. Fakiilte iglerini bilgelik ve kararlilikla
yonetirdi. Biitiin vaktini dekanlik islerine ayirirdi. Ders saatleri
baslayinca ofisine gider, isleri bitene kadar da orada kalird:.
Dekanlik makamindan yalnizca derse girmek ve bir tiniversite
davetine icabet etmek icin ayrilirdi.””!

Ali Nasif sozlerine soyle devam etmistir: “bréhim Enis, ruh-
satla degil azimetle is yapardi. Kendini ise adardi.” Bu sozlerinde
Enis’in ister ilim ister yonetim isleri olsun tiim gorevlerini la-
yikiyla yerine getirmeye ¢alistig1 anlasilmaktadir. Ali Nasif'in
su soziinden de yoneticilik konumunun Enis’i degistirmedigi
anlasilmaktadir: “Babacan tavirlarini, benlik saygisini, comert tav-
rin1 korumast ve liderlik makaminda olmasina ragmen sahip oldugu
algakgoniillii tavirlarini unutmadim.”72

Bir yonetici olarak bu kadar isinde iyi olan Enis’in istifa et-
mesinin nedenini ise yine Nasif'in torende yaptig1 konusma-
dan anlamaktayiz:

“Universite idaresinde calisan saygideger bir memur vardi.

Soyledigi soz dinlenir, istedigi is yapilird1. Enis, harig biitiin fa-

kiilte dekanlars, iiniversite isleri i¢in geldiklerinde onun odasina

71 Nasif, “Kelimetii’'l-iistaz Ali en-Necdi”, 203.
72 Nasif, “Kelimetii’l-iistaz Ali en-Necdi”, 203.
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ugramay aligkanlik haline getirmiglerdi. Ibrahim Enis, bunu
biiyiiklendigi i¢in yapiyor degildi. Onun hig kibirli gormezdik
ve makaminda da kibre yer yoktu. Boyle kii¢iik bir olayin zihni
mesgul edecegini hi¢ aklina gelmemistir. Fakat olaylar tahmin
edebileceginin disinda seyretti. Saygideger memur diger de-
kanlarin yaptig1 seyden Ibrahim Enis’in yiiz ¢evirdigini fark
etti. Onun bu davranisina sasirip onun hakkinda sorular sordu.
Belki de bu davramigini biiyiiklenme veya dalga ge¢cme olarak
algiladi. Durumu fark eden Enis, ¢izgisini degistirmedi. Ancak
kisa bir siire sonra faaliyetlerine tas konuldugunu, ilerlerken
ayagima celme takildigini anladu. {1k basta bunu ara sira herke-
sin basina gelebilecek tesadiif bir olay oldugunu sandi. Nasil
olsa ufak bir ¢abayla gecip gider diye diistindii ancak sonra
bunun bilerek ve isteyerek yapilan bir hile oldugunu fark etti.
Memurun sik sik agindirilan kapisina giderek konuyu ¢6zmeye
calist ama basarili olamadi. Ciinkii saygideger memur onun
icin gelen kimseyi kabul etmedi. Kararli ve onurlu bir adam
olan Enis’in bu durumu kabul etmek disinda yapacak bir seyi
kalmadi. Béyle de yapti. Istifa edip, kafast rahat bir sekilde
arastirmalarina yoneldi.””3

1.4. IBRAHIM ENIS’iIN AKADEMIK CALISMALARI

fbrahim Enis, Dariil-ultim fakiiltesindeki 6grencilik hayati-
nin bagindan, vefat ettigi zamana kadar kitap, makale, siir, ti-
yatro gibi bir¢ok tiirde eser kaleme almistir. Cesitli alanlarda
yayimladig1 arastirmalarinin sayisi kirk bire ulagmistir. Sarf ile
ilgili 13, dil problemleriyle alakal1 9, lafizla alakali 6; yontem,
miizik, sozliiklerle ilgili de ikiser tane makale yayimlamistir.”+

brahim Enis’in tek bagina miiellifi oldugu 7 kitap vardir.
Enis hakkinda arastirma yapan bazi arastirmacilar bu sayiy1

73 Nasif, “Kelimetii’'l-iistaz Ali en-Necdi”, 203.
74 Ahmed, “Ibrahim Enis”, 67.
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sekize gikarmistir.”> Ancak bu sekizinci eser basilmis olsa bile,
Enis tarafindan sonradan bagska bir eserinin i¢ine eklendigi i¢in
onu ayr1 kitap olarak ele almamak da miimkiindiir. Bunun ya-
n1 sira Rumamene de bu kitaplarin arasina “Lugaviyyat” isim-
li bir eseri de ekleyip say1y1 dokuza ¢ikarmistir.”6

1.4.1. Enis’in Kitaplar

1.Min esrdril-luga:”” Tk bastmi 1951 yilinda yapilan bu eser,
4 ana boliimden olusmaktadir. Bu ¢alismada 1966 yilinda ya-
yimlanan kitabin {iglincii basimi kullanilacaktir. 1,5 sayfalik
bir giristen sonra kitabin 100 sayfalik birinci boliimiinde altiya
ayirdig1 kelime tiiretim yontemlerinden bahsetmektedir. Ikinci
boliime “Dilin Mantig1” ismini veren Enis, bu boliime 65 say-
fa ayirmistir. Kitabin tiglincii boliimiine sayfa 183’ten baslayan
Enis, buraya “I'rab’m Hikayesi” adini vermis ve sayfa 258'de
boliimii bitirmistir. Son boéliimde ise ciimlenin pargalarindan
ve diziliminden bahsetmistir ve sayfa 259 ile 335 arasini bu bo-
liime ayirmistir. Kitabin sonuna ise fihrist ve yazim yanlislari-
n1 diizelttigi bir tasvib boliimii eklemistir.

2. Deldletiil-elfdz:78 Tbrahim Enis’in 1958 yilinda genel ede-
biyat alaninda Devlet Tesvik Odiiliinii kazandig1 meghur ese-
ridir. Bu bilgiyi kitabin basinda yer alan “tasdir” boliimiinde
de gormekteyiz. 268 sayfadan meydana gelen bu eserin igeri-
sinde 12 boliim bulunmaktadir. 1958 yilinda yazdig giris kis-
mi1 ise 8 sayfadan olusmaktadir.

Tk boliimde kelamin ortaya cikisin, ikinci boliimde dela-
leti, tictincii bolimde lafiz ve anlam (delalet) arasindaki ilis-

75 [brahim Enis, “Bahsiin fi istikaki'l-hurtfu’l-illeti”, Cdmiatii Fariik el-evvel mecelletii
kiilliyetii'l-ddab 2 (1944), 102-116.

76 Rumamene, [brahim Enis ve enzdruhii, 12.

77 Tbrahim Enis, Min esrdri’l-luga (Kahire: Mektebetii’l-encli el-Misriyye, 1966).

78 Ibrahim Enis, Deldletii'l-elfiz (Kahire: Mektebetii'l-encl{i el-Misriyye, 1976).
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kiyi incelemistir. Dérdiincii boliimde sesten ibaret olan lafiz-
larin anlam kazanmasini, beginci boliimde kazanilan anlam-
lar1 ve gelisimlerini, altinc1 boliimde merkezdeki ve ticra ko-
selerdeki delalet anlayisini, yedinci boliimde delaletin gelisi-
mini, sekizinci boliimde delaletin gelisimini etkileyen faktor-
leri, dokuzuncu boliimde delaletin gelismesinin belirtilerini,
onuncu boliimde delaletin terctimedeki roliinii ve on birin-
ci boliimde Arapca lafizlarin delaletteki paylar1 incelemistir.
Son boliime ise ‘Arapga kelimelerin hazineleri” baghgini ver-
mistir. Daha sonra ise kaynakga ve icindekiler kismin verip
kitab1 bitirmistir.

3. el-Esvétiil-lugaviyye:”° Ik bastm1 1947’de besinci basimi da
1974 de yapilan bu kitap, modern donemde batida yapilan ses-
bilim ¢alismalari ile kadim Arap dilcilerinin bu alandaki ¢alis-
malarmi karsilastirmaktadir. 11 boliimden meydana gelen ki-
tabin ilk boliimiine baglamadan 6nceki basimlardaki mukad-
dimeleri yayimlamis ve iizerine eklemeler yapmuistir.

[k dort boliimde ses, harflerin ¢ikis yerlerine ve sifatlaria
deginen Enis, besinci boliimde Sibeveyhi ve Ibn Sina’nin ses-
bilim ¢alismalarini incelemistir. Altinct boliimde tonlama, sesi
uzatma ve kisaltmay1 incelerken, yedinci béliimde benzesme
yani idgam konusunu islemis ve Sibeveyhi'nin bu konudaki
goriistinii zikretmistir. Sekizinci boliimde ise sesin tarihi geli-
siminden bahsetmistir. Dokuzuncu boliimde ¢ocuklarda sesin
gelisimini incelemistir. Onuncu béliimde ise sesbilimi gelisimi-
ni etkileyen yedi faktorii zikredip aciklamistir. Son boliim olan
on birinci boliimde bir millete ait olan ses aliskanliklarinin ya-
banci dil 8grenimine olan etkisinden bahsetmistir. Iki yiiz alt-
mis dokuzuncu sayfada eserini tamamlamgtir.

79 Tbrahim Enis, el-Esvdtii'I-lugaviyye (Kahire: Mektebetii'l-enclii el-Misriyye, 1975).
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4. Fi'l-lehecitil-Arabiyye:80 Enis’in Arap lehgelerine dair olan
bu eserinin ilk basimi1 1947 yilinda yapilmistir. Daha 6nceki
kitaplarinda oldugu gibi her basimda yeni 6nsozler eklemis-
tir. Eserinin ilk on bes sayfasinda bu 6nsozlere yer verilmistir.
Toplamda sekiz ana boliimden olusan eser, {i¢ ytiz kirk do-
kuz sayfadir.

Birinci boliimde lehgenin 1stilah manasini verdikten sonra
Arap tilkelerinden konusulan Arapg¢anin nasil degistigini an-
latmugtir. Tkinci boliimde Islamiyet ncesi ve sonrasi Arap leh-
celerine kars1 bakis1 incelemistir. Uciincii boliimde Kur'an ve
lehgeler arasindaki iliskiyi incelerken 6zellikle idgam, imale ve
hemze konular1 tizerinde durmustur. Dérd{iincii boliimde i‘rab
ve sehir Arapcasi ile bedevi Arapgasinin 6zelliklerine ve farkli-
liklara deginmistir. Besinci boliimde lehgeler arasindaki yapi-
anlam farkliliklarini ele aldiktan sonra, altinct boliimde lehge-
ler arasi eg anlamli, ¢ok anlamli, zit anlamli kelimeleri irdele-
mistir. Yedinci boliimde Arapganin bedevilere has bir dil olup,
olmadig1 sorusuna cevap ararken; son boliime geldiginde ise
modern lehgelerden bahsetmistir. Boliimleri bitirdikten sonra
kadim lehgelere dair Lisaniil-Arab’da gecen metinleri de ese-
rine eklemistir.

5. Miisika’s-gi‘r:81 11k basim1 1953 yilinda yapilan eser, on bir
ana boliimden olusmaktadir. Ilk boliimde sanatsal algy, siirin
ritmi gibi konulardan bahsettikten sonra ikinci béliimde siir-
deki tini/ahenk hususunda kurallarin varligini ve bunun bedi’
ilmindeki durumuna deginmistir.

Ugiincii boliim kitaptaki en uzun boliimdiir. Bu boliimde
artiz ve bahirler hakkinda bilgi vermistir. Dérdiincii boliim-
de miistesriklerin siir vezinlerine dair yaptiklar: tahlilleri dile

80 fbrahim Enis, Fi'l-leheciti’l-Arabiyye (Kahire: Mektebetii’l-encl{i el-Misriyye,
1992).
81 {brahim Enis, Milsika’s-gi‘r (Kahire: Mektebetii’l-encl{i el-Misriyye, 1952).
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getirirken, besinci béliimde nesid ve sarkinin gelisimini degi-
nip, altinc1 béliimde de vezinlerin gelisimini anlatmistir. Son-
raki boliimde miiteahhirin sairlerinin kullandig: vezinleri zik-
retmistir. Sekizinci boliimde kafiyeden, dokuzuncu béliimde
ise kafiyenin gesitlenmesinden bahsettikten sonra onuncu bo-
liimde ravilerin hatalarini ele almistir. Son boéliimde ise siirde-
ki vezin ve Kur'an-1 Kerim’'deki seci’ konularma deginmis ve
onemli alimlerin goriislerini zikretmistir.

6. Miistakbelil-lugatil-Arabiyetil-miistercke:82 Tbrahim Enis’in
verdigi konferanslardan olusan bu eserde yazar gelecege dair
bakis agis1 ortaya koymustur. Ona gore Arapga gelecekte bir-
lik haline gelip tek bir dil olacaktir. Daha sonra da gercekles-
mesini istedigi bu gelecegin ne sekilde ve nasil gergeklesecegi-
ni anlatmaktadir.83

7. el-Lugatii beyne'l-kavmiyye vel-‘dlemiyye:34 Tbrahim Enis, bu
eserinde ulusal birligin olusturulmasinda ve toplumun birbi-
ri ile olan baginin giiclendirilmesinde dilin roliinii ortaya koy-
maktadir. Bunun yani sira yeni iletisim yollarinin gergeklestir-
digi bu inanilmaz hiz sayesinde Arapcanin kiiresel bir dil ola-
cagini da miijdelemektedir.8

-Turugu tenmiyyetil-elfdzi fi'l-luga:86 Enis’in bu eseri de 6nce-
ki kitab1 gibi verdigi konferanslardan olusmaktadir. On konfe-
rans konugsmasindan meydana gelmektedir. Bu kitabin hepsi-
ni aslinda Min esrdri’l-luga kitabinin birinci boliimiine eklemis-
tir. Bundan dolay1 ayr1 bir kitap olarak kabul etmeyenler de ol-
mustur. Bunlardan birisi de Ali en-Necdi'dir ki Kahire Dil Ku-

82 Nasif, “Kelimetii'l-iistaz Ali en-Necdi”, 204.

8 Nasif, “Kelimetii'l-listaz Ali en-Necdi”, 204

84 Nasif, “Kelimetii’l-iistaz Ali en-Necdi”, 205.

85 Nasif, “Kelimetii'l-iistaz Ali en-Necd1”, 205.

86 [brahim Enis, Turugu tenmiyyeti'l-elfazi fi'l-luga (Misir: Matba’atii'n-nehdati’l-
cedide, 1967).
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rumu dergisinde yayimlanan konusmasinda bu kitabin ismini
ayrica zikretmemistir.8”

1.4.2. Enis’in Makale ve Arastirmalar1

brahim Enis’in Kahire Dil Kurumu Dergisi'nde yayimla-
nan makaleleri ve Min esriri’l-luga kitabinda degindigi aragtir-
malar1 sunlardir:

1. Ebvabii’s-siilisi:8 Bu calismasinda Ibrahim Enis siilasi fille-
rin bablarindan bahsetmektedir. Asil amaci siilasi bablari kiyasi
olarak kabul edilmesini saglayabilmektir. Bab sigalarmnin bir-
birinden tiiretilmesi, bir harfin yaninda bulunan diger harfin
harekeye olan etkisinin yani sira ctimlede fiilin gorevine de de-
ginmistir.

2. el-Irticdl fi elfazil-luga:#° Ibrahim Enis bu makalesini daha
sonra Min esrdril-luga kitabina dahil etmistir.

3. Ra'yiin fi'l-i'rdb bi'l-harekadt:*0 Bu makale de Min esriril-luga
kitabina eklenmistir.

4. Siyegu T-ismi’s-siildsiyyii T-miicerred:! Bu caligmasinda Ibra-
him Enis, isimlerin siilasi miicerred sigalar1 hakkinda bilgi ver-
migstir. Modern lehcelerde ve Sami dillerinde siilasi isimlerin
ortaya ¢ikisini da incelemistir.

5. Vahyii'l-esvit fi'l-luga®?: Miirtecel lafizlarin anlam bakimin-
dan gerektirdigi seyleri ele alir. Ayn1 zamanda Joseph Vendryes
tarafindan dile getirilen kelimeyi olusturan sesler ve anlamlar

87 Nasif, “Kelimetii'l-listaz Ali en-Necdi”, 204-205.

88 [brahim Enis, “Ebvabii’s-siilasi”, Mecelletii mecmei’l-lugati’l-Arabiyye 8 (1955),
172-180.

8 ibrahim Enis, “el-Irtical fi elfazi’l-luga”, Mecelletii mecmei’l-lugati’l-Arabiyye 8
(1955), 306.

9 fbrahim Enis, “Ra’yiin fi'l-irdb bi’l-harekat”, Mecelletii mecmei’l-lugati’l- Arabiyye
10 (1958), 55.

91 fbrahim Enis, “Siyegu’l-ismi’s-siilasiyyii’l-miicerred”, Mecelletii mecmei’l-lugati’l-
Arabiyye 10 (1958), 83.

92 Enis, “Vahyii'l-esvat fi'l-luga”.
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arasindaki iligkiyi dile getirmistir.?® Bu ¢alismasini da sonra-
dan Delaletiil-elfiz kitabina eklemistir.

6. Teaddiisii’s-siyegi fi'l-lugati’l-Arabiyye:** Enis, bu makale-
sinde Arap dilinde var olan sigalarin coklugundan bahsetmek-
tedir.

7.Ciihiidii ulemai’l-Arab fi'd-dirdseti’s-savtiyye:®® Enis, bu ¢alis-
masinda Ibn Sin4, Sibeveyhi, Halil b. Ahmed ve Ibn Cinni’nin
sesle alakali yapmis olduklar1 ¢calismalari karsilastirmistir.

Ibrahim Enis’in bazi calismalari da Kahire Arap Dil Kuru-
mun Mecmuatiil-buhils ve'l-muhddarit kitabinda yayimlanmais-
tir.

8. A’ld hedyi'l-fevdsilil-Kur dniyye:% Ibrahim Enis, bu maka-
lesinde Kur’an fasilalarin kulaga hos gelen tinisinin yani sira
bu fasilalarin vakiflar ve hiikiimleri ile olan alakasini irdeler.
Bunlarin yani sira hemzenin teshilini, cim sesini ve vurgu yer-
lerini de incelemektedir.

9. Ciihiidii ulemai’l-Arab fi'd-dirdseti’s-savtiyye:*” Bu ¢alisma-
sinda Enis, el-Ferahidi ‘nin, Ibn Sind’nin, Sibeveyhi'nin ve Ibn
Cinni’'nin sesbilim alaninda yapmais oldugu ¢alismalari dile ge-
tirir. Makalesinin sonunda ise Sibeveyhi'den baslayarak fark-
I1 donemlerde yazilmis metinlerin karsilastirmasini yapar. Bu
karsilastirma sonucunda diger alimlerin Sibeveyhi'nin sozle-
rine ne kadar itibar edip, goriislerini tekrarladiklarini ortaya
koymaya ¢aligmstir.

9 Rumamene, [brahim Enis ve enzdruhii, 13.

9% fbrahim Enis, “Teaddiisii’s-siyegi fi'l-lugati’l-Arabiyye”, Mecelletii mecmei’l-
lugati’l-Arabiyye 13 (1961), 159.

95 {brahim Enis, “Ciihtidii ulemai’l-Arab fi’d-diraseti’s-savtiyye”, Mecelletii mecmei’l-
lugati’l-Arabiyye 15 (1963), 41-49.

% [brahim Enfs, “’Ala hedyi’l-fevasili'l-Kur’aniyye”, Mecelletii mecmei’l-lugati’l-
Arabiyye 13 (1961), 159-195.

97 Rumamene, [brdhim Enis ve enzdruhii, 14.

« 57



58 « ARAP DILININ GELISIM YONTEMLERI VE i'RAB TEORISI

10. Hurdifu tesbihi'l-harekat:% Tbrahim Enis, bu aragtirmasin-
da eski alimlerin hurufiil-miitevassita olarak isimlendirdikleri
“ra, ayn lam, mim, nun” harflerini —ayn harfi harig- hurufii’l-
hecd harflerinden ayirmakta isabetli olduklarini ortaya koyma-
ya ¢aligmastir.

11. Dirdsetiin fi sigati ‘feil” ke serib ve sekir:%° Bu ¢alismasinda
Enis, lugavi kiyas meselesini ele alip, kadim alimlerin bu ko-
nudaki goriislerini dile getirmistir.

12. Havle bahsil-merhiimi’l-iistiz Ahmed Emin “Iktirdhii b'adi’l-
islah fi metni’l-luga”190 Enis bu makalesinde Ahmed Emin’in go-
rislerini 6zetlemis ve 6nemli noktalar1 tizerinde durmustur.

13. Havle'r-ra’yi fi kavlihim “Sdfera Muhammed Ali Hasan”:101
Bu incelemesinde Enis, i‘rab harekelerinin gorevinden bahse-
dip, kadim alimlerin i'rab harekelerine siki sikiya tutunmala-
rin1 da elegtirmistir.

14. Dirdsetiin fi b’adi siyagil-luga:1%2 Enis, bu arastirmasin-
da se¢mis oldugu fefil, feil gibi sifat sigalarini incelemis ve bu
sigalara Kur’an-1 Kerim'den ve M"ucemii’l-vasit’'ten érnekler ve-
rerek kullanim istatistiklerini ortaya koymustur.

15. Tasdirun li'd-duktir Ibrahim Enis: M‘ucemii’l-elfazil-edebi’l-
cdhili:103 Tbrahim Enis, dergide yazmis oldugu bu 6nsézde Arap
Dil Kurumu’'nu Cahiliye edebiyatinda kullanulan kelimeleri ve
tabirleri iceren bir s6zliik yazmaya davet etmistir. Ona gore bu
sozliik, yapilacak olan dilbilim ¢alismalarina biiytiik bir katk:
sunma kapasitesine sahip olacakt.

98 Rumamene, [brahim Enis ve enzdruhii, 15.

99 {brahim Enis, “Dirasetiin fi sigati ‘feil’ ke serib ve sekir”, Mecelletii mecmei’l-
lugati’l-Arabiyye 18 (1965), 79-88.

100 fbrahim Enis, “Havle bahsi’l-merhimi’l-iistiz Ahmed Emin ‘Iktirahii b‘adi’l-
islah fi metni’l-luga’”, Mecelletii mecmei’l-lugati’l-Arabiyye 18 (1965), 93-95.

101 Enis, “Havle’r-ra’yi fi kavlihim ‘Safera Muhammed Ali Hasan'”, Mecelletii
mecmei’l-lugati’l-Arabiyye 20 (1966), 113-114.

102 Rumamene, [brihim Enis ve enzdruhii, 17.

108 Rumamene, [brahim Enis ve enzdruhii, 18.
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16. el-Mustalahiil-'ilmi:104 Ibrahim Enis, bu yazisinda bilim
terimlerinin seklinden, delaletinden ve kaynagindan bahset-
mistir. Yazisinin sonunda ise Arap Dil Kurumu'nun bilimsel
terimlerin Araplastirllmasinda takip ettigi metottan ovgiiyle
bahsetmistir.

17. Hel el-lugatii'l-Arabiyye lugatiin bedeviyyetiin?:15 Enis, bu
calismasinin girisinde Arap dilinin Cahiliye doneminde siir ile
hitabet arasinda ortak olarak kullanildigini ve Arap yarimada-
nin neredeyse hepsinin Arap dilini kullandigina deginmistir.
O, bu makalesinde Rii'be, oglu ve Ibn Ahmed el-Bahili’ye nis-
pet edilen seylerden uzak durdugunu dile getirmistir. Ancak
uzak durma sebebini agiklamamugtir.

18. Tasdirun: Fi't-tertibil-m‘ucemiyyi1% Enis, dergide kale-
me aldig1 bu 6nsozde Halil b. Ahmed el-Ferahidi'nin yazmis
oldugu sozliik olan Kitibiil-Ayn’1 incelemistir. Ona gore soz-
liikk yaziminda genel yapinin ortaya konmasinda Halil’in bii-
ytik bir pay1 vardir.

19. Tasdirun: Ebib:1"7 Enis dergide yazdig1 bu 6nsozde “Ebib”
kelimesinin tistiinde durmaktadir. Ona gore kelimenin asli “el-
Ebb” kelimesidir. Ibranicede de ayni sekilde telaffuz edilen
“ebib” kelimesi ile alakas1 yoktur. Arapca bir kelimedir.

20. Tasdirun: Hanifen Miislimen:108 Enis, dergide kaleme al-
dig1 bu 6nsozde “hanif” kelimesinin kokenini incelemekte ve
onun Sami dilinden tiiretilmis bir kelime oldugundan bahset-
mektedir. Onsoziin sonunda ise Hz. Ibrahim’in “hanifen miis-
limen” olarak Allah tarafindan vasiflandirilmasimnin hayatin-

104 Rumamene, [brahim Enis ve enzdiruhii, 18.

105 Rumamene, [briahim Enis ve enzdruhii, 18.

106 Rumamene, [brahim Enis ve enzdiruhii, 19.

107 Rumamene, [brahim Enis ve enzdruhii, 19.

108 {brahim Enis, “Tasdirun: Hanifen Miislimen”, Mecelletii mecmei’l-lugati’l-Arabiyye
27 (1971), 7-10.
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da yasadig1 iki donemden kaynaklandig1 diistindiigtinii dile
getirmigtir.

21. Tasdirun: Devrii T-kumbiyfitur fil-bahsil-lugavi:1° Enis, der-
gi icin kaleme aldig1 bu 6ns6zde dilbilim arastirmalari i¢in bil-
gisayar kullanmaya tesvik etmistir. Bunun yani sira Ingilizce
asilli “kumbiytitur” kelimesi yerine “el-hasibii’l-ali” kelimesi-
nin kullanilmasini 6nermistir.

22. Tasdirun: Mistaratiil-lugavi:10 Ibrahim Enis, kaleme aldi-
&1 bu 6nsozde “el-kalbiil-mekani” yani Tiirk dilindeki tabiri ile
gociisme ile alakali baz istatistikler verip, bunlara iliskin yo-
rumlamalarda bulunmustur. Ona gore dilbilimcilerin higbirisi
bu konuya deginmemistir.

23. Beynel-kifiyetifi’s-s iri’l- Arabive - kéfiyetifi's-s 'iri-Incilizi: 11
Bu caligmasinda Ibrahim Enis, Arap siirindeki kafiyenin Ingiliz
siirindeki kafiyeye oranla daha siirsel oldugu icin kulaga da-
ha hos geldigi diisiincesini ifade etmistir. Bunun sebebi olarak
ise Arapgada yer alan iki ses kuralin1 gostermektedir. Bu aras-
tirmasini sonradan Milsiki’s-s‘ir kitabinin dokuzuncu bolimii-
ne eklemistir.

24. Tasdirun: Avdiin ilel-ihsddtil-lugaviyye:12 Ibrahim Enis,
bu yazisinda kadim alimlerin dille ilgili ortaya koydugu calis-
malar1 ve bilgisayar aracilig ile yapilan Arap dilinin kokenine
iligkin arastirmalar1 ele almistir.

25. Kelimetii'd-duktiir Ibrahim Enis fi istikbali'd-duktiir Ahmed
el-Hiifi:113 Kahire Dil Kurumu’'nun yeni tiyeleri karsilamak i¢in

109 {brahim Enis, “Tasdirun: Devrii’l-kumbiyftur fi'l-bahsi’l-lugavi”, Mecelletii
mecmei’l-lugati’l-Arabiyye 28 (1971), 7-10.

110 fbrahim Enis, “Tasdirun: Mistaratii’l-lugavi”, Mecelletii mecmei’l-lugati’l-Arabiyye
29 (1972), 7-12.

111 fbrahim Enis, “Beyne’l-kafiyeti fi’s-g'iri’l-Arabi ve’l- kafiyeti fi’s-g'iri’l-Incilizi”,
Mecelletii mecmei’l-lugati’l-Arabiyye 29 (1972), 57-73.

112 {brahim Enis, “Tasdirun: Avdiin ile’l-ihsaati’l-lugaviyye”, Mecelletii mecmei’l-
lugati’l-Arabiyye 30 (1972), 7-13.

113 fbrahim Enis, “Kelimetii’d-duktir ibrAhim Enis fi istikbali’d-duktiir Ahmed
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diizenledigi torende Ibrahim Enis’in yaptig1 bu konusma, der-
ginin sonlarina eklenmistir. Tebrik konusmasi olmasina rag-
men icinde Dr. Ahmed’in isminde yer alan “el-HGfi” kelimesi-
nin kokenini inceledigi i¢in akademik ¢alismalar1 iginde zikre-
dilmesi uygun goriilmiistiir. EI-HGf1 kelimesinin kékenin bul-
makta zorlandig1 ifade eden Ibrahim Enis, Dr. Ahmed’in bu
konuda one siirdiigli goriisii de -vadi kenari, ucu- tatmin edi-
ci bulmamusgtir.

26. Tasdirun: Elikni ileyhd bi’s-seldm ve elikni ileyhd bi’s-seldm:114
Derginin otuz ikinci say1sinin 6nsoéziinde gegen bu ciimle Arap-
cada delil olarak kullanilan siirlerde yer alan eski bir tabirdir.
Ona gore “Elike” fiilinin manas1 konusunda kadim dilbilimci-
ler iki gruba ayrilmistir. Tki grupta farkli filleri kelimenin kokii
olarak onerse de her iki fiilinde manas1 “mektup gondermek/
tasimak” anlamina gelmektedir. Ona gore bu tabir “Beni birak
da ona selam gondereyim.” gibi tek bir anlama gelmektedir.

27. Tadirun: Diferasvdr:115 Yazar bu 6nsdzde yasadigi donem-
de birden ortaya gikan “diferasvar” sdzciigiin aslini ve Fransiz-
ca ile olan iligkisi incelemektedir.

28. Tasdirun: Ma hiive’s-sirru fi hezihi'l-cum‘u?:116 Bu 6nsdzde
fbrahim Enis, Arapca sozliiklerde gegen 6 kelimenin kdkenini
incelemektedir. Bu kelimeler Tiirkcede goclisme olarak ifade
edilen, iki sesin yer degistirmesi olayma maruz kalmistir. Ya-
zar bu duruma ses telleri arasindaki frekans degisiminin sebep
oldugunu dile getirmistir.

el-HGf1”, Mecelletii mecmei’l-lugati’l-Arabiyye 32 (1973), 154-158.

114 fbrahim Enis, “Tasdirun: Elikni ileyha bi’s-selam ve elikni ileyha bi’s-selam”,
Mecelletii mecmei’l-lugati’l-Arabiyye 32 (1973), 7-12.

115 fbrahim Enis, “Tadirun: Diferasvar”, Mecelletii mecmei "I-lugati’l-Arabiyye 33 (1974),
7-12.

116 Enfs, “Tasdirun: Ma hiive’s-sirru fi hezihi'l-cum‘u?”, Mecelletii mecmei’l-lugati’l-
Arabiyye 34 (1974), 7-14.
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29. Tasdirun: Sigatii'l-cem’ (fuldan) misle kudbdn ve (f'ildn) mis-
le gilmadn:117 Enis bu makalesinde cem-i teksir sigalarindan olan
“f‘ulan-f'ilan” kaliplari tizerinde durmustur. Ayni zamanda ¢o-
gulu tekrar cogul yapma konusuna da deginmistir.

30. Tasdirun: Abrd:118 Arap Dil Kurumu Dergisi'nde yayim-
lanan son 6nsozii ve makalesidir. Dergide gorev yapmaya de-
vam etmesine ragmen bu sayidan sonra onun yerine 6nsozle-
ri genelde All en-Necdi yazmistir. Bu son 6nsoziinde “Abra”
kelimesinin kokenini inceleyip, farkli goriislerde olan iki gru-
ba deginmistir.

Diger dergilerde yayimlanan makaleleri sunlardir:

30. Bahsiin fi istikakil-huriiful-illeti:'1% Bu ¢alismanin biiyiik
bir kismu el-esvitiil-lugaviyye kitabinin icinde tekrar zikredil-
mistir.

31. el-Istikak min esmdil-‘aydn:120 Enis’in Kahir Dil Kurumu
kongresinde sunmus oldugu bildirinin yayimlanmais halidir.
Arapcaya aktarilip Arapgalastirilan 6zel isimlerden basta keli-
me tiiretilmesini uygun goriilmemistir. Ibrahim Enis, bu ma-
kalesinde muarreb 6zel isimlerden kelime tiiretmenin, Arap-
canin kelime tiiretme kurallarina uygun olmasi sarti ile bir ge-
reklilik oldugunu savunmustur. Daha sonra da Kahire Dil Ku-
rumu, muarreb 6zel isimden istikakin yapilmasini uygun bul-
mustur.

32. Ismiil-4ldt vel-edevdt'?l: Enis’in bu makalesi de Kahire
Dil Kurumu’'nda sundugu bildirisin yaziya dokiilmiis halidir.

117 fbrahim Enis, “Tasdirun: Sigatii’l-cem’ (f'ulan) misle kudban ve (f'ilan) misle
gilman”, Mecelletii mecmei’l-lugati’l-Arabiyye 35 (1975), 7-15.

118 Jbrahim Enis, “Tasdirun: Abra”, Mecelletii mecmei’l-lugati’l-Arabiyye 36 (1975),
7-12.

119 Rumamene, [brahim Enis ve enzdruhii, 12.

120 Rumamene, [brahim Enis ve enzdruhii, 14.

121 jbrahim Enis, “Ismii’l1-alat ve’l-edevat”, el-Buhiis ve’l-muhddaratii’l-hissa bi
mecmei’l-lugati’l-Arabiyyeti fi'l-Kdhira 1962-1963, (ts.), 251-253.
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Ismi aletin kiyasi kaliplarina eklenen yedi siga hakkinda bil-
gi vermistir.122

33. Esvatiil-luga inde Ibni Sind:123 Bu calismasinda Ibni Sina’
nin sesbilim alaninda yapmis oldugu ¢alismalar1 6zetlemistir.
Daha sonra bu makalesini el-EsvétiiI-lugaviyye kitabinin bni
Sind ve esvitiil-luga baghig: altina eklemistir.

34. Tevehhiimii asalati’l-huriifi ve tevehhiimii ziyddetihd:1?* Kong-
re’de sundugu bu bildirisi Abdiilkadir el-Magribi'nin Beyne’l-
luga ve'n-nahvi eserine bir talik niteligi tasimaktadir. Enis’e gore
dilin bagina gelen degisimlerin ¢cogu, asil harf veya ziyade harf
zanniyla yapilan yanlis kiyaslardan dolay: gerceklesmistir.125

35. Fi mevdiii'n-naht:126 Kelime tiiretme yontemlerinden bi-
ri olan naht olgusundan bahsetmistir. Naht i¢in dogru 6l¢itiin
de ne oldugunu agiklamstir.

36. Lugatiin d’lemiyyetiin:127 Enis, bu ¢alismasinda dille ala-
kal1 goriislerini aktarir. O, lehgelerin ve dillerin farklilasmasi-
nin ana sebebinin, savaglar ve isyanlar oldugunu diistinmekte-
dir. Bu arastirmasini da el-lugatii beynel I-kavmiyye vel-alemiyye
kitabina eklemistir

37. Ma’na’l-kavli'l-me’sur: Lugatii'd-did:128 Enis, bu c¢alisma-
sin1 el-Esvatiil-lugaviyye kitabinin dad sesinden bahsettigi bo-
liime eklemistir.

38. Menheciil-ihsi fi'l-bahsi’l-lugavi:1?® Enis, bu ¢alismasinda
tiimevarim yontemi ile arastirma yapmaktan ve bu yontemin
dil aragtirmalar tizerindeki etkilerinden bahsetmektedir.

122 Rumamene, Ibrdhim Enis ve enzdruhii, 15.

123 Ents, el-Esvdtii’l-lugaviyye, 136.

124 Rumamene, [brahim Enis ve enziruhii, 16.

125 Rumamene, Ibrdhim Enis ve enziruhii, 16.

126 Rumamene, [brihim Enis ve enzdruhii, 16.

127 {brahim Enis, “Lugatiin a‘lemiyyetiin”, Mecelletii mecmei'l-ilmiyyil-Arabi 40/1

(1965), 153-160.
128 Rumamene, [brihim Enis ve enzdruhii, 17.
129 Rumamene, [brahim Enis ve enzdiruhii, 18.
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39. Te’silu kelimeti’s-semi:130 Ibrahim Enis, bu makalesinde
sema kelimesinin aslini irdelemistir. Ona gore Sam1 asilli olan
bu kelimede aslinda hemze yoktur. Vakif sebebi ile hemzenin
geldigini soylemistir. Bu ¢calismasini da el-esvitiil-lugaviyye ki-
tabinin igerisine eklemistir.

40. en-Nezzametii'l-ilekturiiniyyetii tuhsi cuziire miifreddti’l-
lugati’l-Arabiyye:131 Bu ¢alismasinda Enis, Firizabadi 'nin Basd-
iru zevi't-temyiz fi letdifi’l-kitdbil-aziz isimli kitabinda gecen heca
harflerinin sayist ile alakali gelen rivayetler arasindaki ihtila-
f1 ele almugtir.

41. el-ThsdiiT-lugavi: 132 Enis, bu bildirisinde mim harfinin ye
harfine ibdali, ye harfinin de mime ibdalini yani cevrilmesini
ele almstir.

1.4.3. Enis’in Katkida Bulundugu Diger Calismalar

Enis sadece eser yazmakla yetinmemis, bazi kitaplar i¢in de
0nsoz kaleme almigtir. Bu 6nsozler sunlardir:

1. ez-Zinetii fi'l-kelimatil-Islamiyyetil-'Arabiyye:133 Darii’-ulim
fakiiltesinde dekan oldugu siralarda, 8 Aralik 1956’da kaleme
almigtir.

2. Divaniil-edeb:134 Enis, bu kitap igin 6nsozii 1974 yilinin ma-
y1s ayinda kaleme almistir. Yaklasik olarak ii¢ sayfadir. Ken-
disi ayn1 zamanda bu eserin danigmani olarak da gorev yap-
mistir.

130 Rumamene, [brahim Enis ve enzdiruhii, 19.

131 {brahim Enfs, “en-Nezzametii'l-ilektur(iniyyetii tuhsi cuziire miifredati’l-lugati’l-
Arabiyye”, el-Lisdnii’l-Arabi 10/1 (1973), 207-211.

132 Rumamene, [brahim Enis ve enzdruhii, 23.

133 [brahim Enis, “Kelimetii’l-iistazi’d-duktiir ibrahim Enis”, ez-Zinetii fi'l-kelimiti’l-
isldmiyyeti’l-’Arabiyye, 1 Cilt (San’a: Merkezii’d-dirasat ve’l-buhfisii’l-Yement,
1994), 7-15.

134 [brahim Enis, “Tasdirun bikalemi’l-iistazi’d-dukttir Ibrahim Enis”, Divinii’l-edeb,
1 Cilt (Kahire, 2003).
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3. Lehcetii’l-bedvi fi’s-sihili’s-simali li-cumhilriyyeti Misr el-
‘Arabi: 135 Enis bu eser i¢in yedi sayfadan olusan 6nsoziinii 1965
yil1 ocak aymda yazmistir.

4. Dirdsetiin ihsdiyyetiin li ciiziiril-mu‘cemi’s-sihih bi istihddami’l-
kumbiyiitur:136 Bu eser icin de yaklasik olarak 2,5 sayfalik bir
O0nsOz yazmugtir.

Katkida bulundugu ¢alismalar arasina Kahire Dil Kurumu’
nun ¢ikardig sozliikler de yer almaktadir. el-M “ucemii’l-kebir
ve el-M ucemiil-vasit'in yapim asamalarinda bulunmus ve el-
M ucemiil-veciz'in son asamasina kadar katkida bulunmaya de-
vam etmistir.

Genel olarak bakildiginda Enis’in kendine ait yedi kitab1
vardir. Basilan sekizinci kitab1 da sonradan Min esrdril-luga ki-
tabina eklendigi icin, bu ¢calismada bagimsiz bir eser olarak zik-
redilmemistir. Kirk bir makalesine oldugu zikredilen Enis’in,
ozellikle Kahire Dil Kurumu’'nun 6nsoéziinde yayimladig1 ma-
kalelerinde genellikle baz1 kelimelerin kokenlerine ve sarf me-
selelerine deginmistir. Bu ¢alismalarinin yan sira bazi eserler
icin danismanlik yapmis ve bazilar1 i¢in de 6ns6z kaleme al-
mistir. Bunlarin disinda bilindigi kadariyla -daha fazla da ola-

bilir- {i¢ 6grencisinin de tezini ytriitmistiir.

135 [brahim Enis, “Tasdirun 1i’d-duktir ibrahim Enis”, Lehcetii’l-bedvi fi’s-sahili’s-
simdli li-cumhilriyyeti Misr el-’Arabi (Kahire: Darii’'l-Mearif, 1981)

136 {brahim Enis, “Takdimun bi kalemil’l-magffir lehu el-iistaz ed-duktiir ibrahim
Enis”, Dirdsetiin ihsdiyyetiin li ciizilri’l-mu‘cemi’s-sihdh bi istihddmi’l-kumbiyiitur
(Kahire: el-Heyetiil-misriyyeti’l-amme li'l-kitab, 1978), 3-5.
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2. DILIN GELISIM YONTEMLERI

2.1. KELIME TURETiM OZELLIKLERINE GORE DILLER

Diller, kelime tiiretim 6zellikleri bakimindan, tek heceli (ay-
rimli) diller, baglantili (eklemeli, bitisken) diller ve biikiimlii
(¢cekimli) diller olmak {izere 3 ana gruba ayrilmaktadir. Tek he-
celi diller grubu tiiretme veya ¢ekimle kelimeleri degismeyen
dillerden meydana gelmektedir. Tek heceli dillerde bir kelime
fiil, sifat, isim olabildigi i¢in vurgu ve tonlama ¢ok onemlidir.
Kelimeler daima kok halinde olup yapim eki, cekim eki almaz-
lar. Ciimledeki konumlarina gore anlam kazanmaktadirlar. Bu
gruptaki en yaygin konusulan dil Cincedir. Cincenin yan si-
ra Tibetce, baz1 Afrika kabile dilleri ve Vietnamca da bu gru-
ba dahildir. 137

Baglantili dillerde ¢ekim ile yeni sozciik tiiretilir ancak kok
degismez. Tiiretmede ekler kullanilir, bu ekler kelimenin ba-
sina ve sonuna gelebilir. Eklerin gorevleri bellidir. Ek alan s6z-
ciiklerin kokiinde degisim olmasa bile tiiriinde degisim olabil-
mektedir. Tiirk¢enin de iginde yer aldig1 Ural-Altay dil ailesi
bu gruba girmektedir.

137 Soner Giindiiz6z, “ Arapca'nin Potansiyeli: Arapgada Kelime Tiiretim Yollarma
Iliskin Bir Inceleme”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi 2 (Giiz 2004), 177.
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Biikiimlii diller grubu biinyesinde Arapganin yam sira In-
gilizce, Rusca, Fransizca, Fars¢a ve Almanca gibi hem Sami dil
ailesine hem de Hint-Avrupa dil ailesine bagh olan diller yer
alir. Biiktimlii dillerde kelime ¢ekimi ya da tiiretimi yapilirken
kok taninmayacak hale gelebilir. Ama her dilde durum boyle
degildir. Arapca gibi dillerde kelime kokii ile tiiretilmis, cekim-
lenmis hali arasinda i'lal kurallarindan kaynaklanan degisik-
likler olsa bile kok ile mutlaka baglant1 kurulabilmektedir. Ke-
lime kokiinde sesler genelde ayni1 kalmaktadir. Bu dil grubun-
da ekler, kelimenin sonuna gelebilecegi gibi basina veya orta-
sina da gelebilir.

Arapgada yapilar1 bakimindan dil gruplar: farkl kavram-
larla ifade edilmislerdir. Tek heceli diller el-Lugdtu’l-fisila, el-
lugdtu’l-"azile, el-lugdtu gayrul-mutasarrife, el-lugdtu gayru’l-
murtekye terimleri ile; baglantili diller, el-lugatu’l-ilsakiyye, el-
lugdtul-ldska, terimleriyle, biikiimlti diller ise el-Lugdtu’t-
tahliliyye, el-lugdtu’l-mutasarrife, el-lugatu’l-murtekye terimleri
ile ifade edilmiglerdir.138

2.1.1. Arapcanin Kelime Tiiretme Kapasitesi

Kelime tiiretim yollarini belirleyebilmek i¢in atilmasi gere-
ken ilk adimlardan biri kelime kaliplarini tespit edebilmektir.
Bunun igin ilk adim Sibeveyhi'nin el-Kitab isimli eserinde Uc
yiiz otuz sekiz isim ve fiil kalib1 tespit etmesiyle atilmistir. Bu
kaliplarin {i¢ yiiz sekiz tanesi isim, seksen tanesi ise fiil kalibi-
dir. StiyGtl el-Muzhir fi ultimi’l-luga ve enviihd isimli eserinde
Sibeveyhi'nin bu konuda bir ilk oldugunu dile getirdikten son-
ra Eb(i Bekr Muhammed b. es-Seri b. Sehl el-Bagdadi'nin (61.
316/929) Sibeveyhi'ye ek olarak yirmi iki kalib1 daha listeye al-
digini sdylemistir. Bunlara ek olarak Ebti Abdillah el-Hiiseyn

138 Giind{iz6z, “Arapgada Kelime Tiiretim Yollar1”, 178.
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b. Ahmed b. Haleveyh b. Hamdan el-Hemedani en-Nahv1i el-
Lugavi (6l. 370/980) de bu kaliplara birkag eklemede bulunmus-
lardir. Stiy(iti, bunlari siraladiktan sonra kendi arastirmalar: ve
c¢abalari ile bin iki yiiz on kaliba ulastigini zikretmistir.13° Bu-
radan anlasilmaktadir ki Sibeveyhi’ye kadar olan donem igeri-
sinde dort yiiz kiisiir kelime kalibina ulasilmigken, ondan ye-
di asir sonra diinyaya gelen SiiyGti ile bu kelime kaliplarinin
sayist ti¢ kat artmistir. Bu artisin ilerleyen zamanlarda daha da
katlanarak nasil devam ettigini gosterebilmek icin 1953 yilin-
da Kahire Dil Kurumu Dergisi'nde yayimlanan bir makaleye
g0z atmak gerekir. Muhammed Ferid, fasih Arapca ve ammi-
cede yer alan filleri istatiksel olarak karsilastirdig1 makalesin-
de, Kamiisii’l-Muhit’ te sadece stilasi fiil kalibindaki fillerinin sa-
yisinun dort bin yiiz seksene ulastigini sdylemistir.140

Yine ayni dergide 1995 yilinda yayimlanan bir makalede er-
R{ibi, ez-Zebidi'nin Muhtasariil-Ayn isimli eserinde 5 bin 620 fiil
oldugunu ve bu fiillerden —Liibnan kiitiiphanesi sozliik daire-
sinin yapmis oldugu istatiksel arastirmaya gore- yaklasik ola-
rak 1 milyon 250 bini geckin lafzin tiiretilmesinin miimkiin ol-
dugunu dile getirmisgtir.14!

1996 yilinda Mervan el- Bevvab, Yahya Mir ‘Alem, Muham-
med Merayani, Muhammed Hassan et-Tabban'in ortak yayim-
lamig oldugu Ihsdul- ef ‘ali1-‘Arabiyye fil-Mu'cemi’l-Hasiibi isimli
eserde yaptiklari arastirmaya gore Arapgada 7 bin 420 kokten tii-
retilmis 23 bin 600 fiil tespit etmislerdir. Vecih Abdurrahman’in
isim tamlamalarini kullanarak 150 kok kelimeden 30 bin tip te-

139 Celaliiddin Abdurrahman es-Siiytti, el-Miizhir fi uliimi’l-luga ve enviihd (Beyrut:
el-Mektebetii’l-Misriyye, 1986), 1/4.

140 Muhammed Ferid Ebu Hadid, “Takririi'l-lecneti’l-Ammiye ve’l-Fusha”, Mecelletii
mecmei’l-lugati’l-Arabiyye 7 (1953), 226.

141 Eb{i Sad1i er-Riibi, “Miilahazatiin ala hareketi’t-terceme ve taribi’t-tibbi min
Hiineyn b. Ishak ila Klot Bek ila’l-Hadir”, Mecelletii mecmei’l-lugati’l-Arabiyye
76 (May1s 1995), 121.
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rimi tliretmesi, Arapganin kelime tiiretme kapasitenin genisli-
ginin en dikkat ¢ekici 6rnegi olarak gortilmiistiir.142

Yapilan biitiin bu ¢aligmalara gore Arapcadaki kelime kalip-
larinin ve kelimelerin zaman igerisinde inanilmaz bir sekilde
artis gosterdigi goriilmektedir. Evrenselligin artmasi ile Arap-
¢anin, ortaya yeni ¢ikan kavramlar1 karsilayabilmek igin ken-
dini gelistirdigi asikardir. Buna ek olarak giintimtizde kaynak-
lara ulasmanin kolaylasmasi sayesinde eskiden tespit edilme-
yen kaliplarin bulunmasinin da bu artista bir pay1 oldugu soy-
lenebilir.

2.1.2. Terciime Faaliyetleri

Felsefe, roman, hikaye ve bilimsel ¢evirilerde gerek bir kiil-
tiire has gerekse yeni ortaya ¢ikan bir ilme has terimlerin, soz-
ciiklerin Arapgaya gevrilmesinde kelime tiiretimi yontemleri
kullanilmistir. Bundan dolay1 terciime faaliyetleri ile kelime tii-
retimi arasinda siki bir bag vardir. Nitekim geviri faaliyetlerinin
baslangici aslinda kelime tiiretiminin de baslangici olmustur.

Diinya tarihi tizerinde tii¢ biiytiik terciime faaliyeti meyda-
na gelmistir. Bunlardan ilki Stimer, Fenike ve Misir gibi kendi
doneminin kiiltiir ve medeniyet esigi olan {iilkelerin dilinden
Grekgeye yapilan gevirilerdir. Tkinci biiyiik terciime faaliyeti,
Pehlevice, Siiryanice ve Grek¢eden Arapcaya yapilan geviri-
lerdir. Burada, bu dénemde yapilan terciimelerin kelime tiire-
timi ile iliskisi incelenecektir. Ugiincii biiyiik terciime faaliye-
ti ise Arapcadan Avrupa dillerine aktarilan eserleri icermekte-
dir. Terclime faaliyetlerini tarihsel olarak incelemek gerekmek-
tedir. Zira ¢eviri ¢calismalarindan 6nce, mutlaka karsilikli etki-
lesimlerin yasanmasi gerekmektedir. Bu etkilesimlerden son-
ra siireg sirast ile sifahi terciimeler ve belli merkezlere 6gren-

142 Giindiz6z, Arapgada Kelime Tiiretimi, 178-179.
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ciler gonderilmesi ile devam etmistir. En son asama ise yazili
olarak teknik gevirilerin yapilmasi olmustur.143

islamiyet oncesi donemde, yazili gevirilerden ¢ok s6zlii ge-
viriler yapilmistir. Bunlardan en énemlisi Danyal isimli kitap-
ta [branice olarak gecen kissalarin Arapgaya cevrilip, halk ara-
sinda anlatilmasidir. Islamiyet’ten sonra yeni bir devleti kurul-
masi ile siyasal alanda ceviri ihtiyact olan durumlar meydana
gelmistir. Zeyd b. Sabit'in Ibranice 6grenmesi, Necran Hristi-
yanlari ile yapilan anlasmalar ve biiyiik hiikiimdarlara gonde-
rilen Islam’a davet mektuplari Islamiyet sonrasi ilk dénemde
ceviri faaliyetlerinin yasandiginin bir gostergesidir.144

Dort halife doneminde fetihlerle birlikte farkli milletleri de
biinyesine katan Islam devleti, bolgede diizeni saglamak igin
sifahi terctimelerden faydalanmuistir. 711 yilinda Emevi halife-
si Velid’in Semerkant'1 fethetmesinin!45 ardindan Islam diinya-
sina giren kagit ile yazili terclime faaliyetleri de baslamigtir.146
Bu donemde yapilan ceviriler halifeler tarafindan da kontrol
edilmistir. fran'in fethinden sonra eski Iran krallarina ait bilgi-
leri igeren Huday Name isimli eser, Hz. Omer’e génderilmistir.
Pehlevice yazilan bu eserin terciimesini isteyen Hz. Omer, ki-
tap hosuna gitmeyince, terciime siirecini durdurmustur.'¥” Bu
durum Islam’m ilk dénemlerinde terciimelerin halifeler tara-
findan kontrol edildiginin bir gostergesidir.

Emeviler doneminde yapilan terciimeler genellikle felsefe
agirlikliydi. Platon ve Aristo'nun eserleri bu donemde cevril-

143 Muhiddin, “Terciime Hareketleri”, 40/499.

144 Fatma Betiil Aslan, “Islam Oncesi Dénemden Emevi Déneminin Sonuna Kadar
Terciime Faaliyetleri”, Eskiyeni 27 (Bahar 2013), 169.

145 Mevliit Koyuncu, “Velid I”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakf1 Yayinlari, 2013), 43/31.

146 Osman Ersoy, “Kagit”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, 2001), 24/163-166.

147 Aslan, “Terciime Faaliyetleri”, 170.
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mistir.148 {lk felsefe gevirilerinin bu donemde yapilmasi, keli-
me tiiretim yollarini kullanilarak elde edilen bir¢ok kelimenin
Arap diline girmesini saglamistir. Emevi emirlerinden Halid
b. Yezid b. Muaviye terciime hareketini ilk baslatan kisi olarak
kabul edilir.1 Ibnii'n-Nedim'in el-Fihrist eserinde de Halid'in
en ilgili oldugu alan olan kimya ile alakal1 Arapcaya terciime
ettirdigi eserler, yabanci bir dilden Arapcaya gevrilen ilk kitap-
lar olarak kabul edilmigtir.150

Bu donemde tip, felsefe ve kimya alaninda yapilan geviri-
ler sayesinde daha 6nce karsilasilmayan bir¢ok yabanci keli-
meye Arapca kargiliklar1 verilmigtir. Ozellikle Abdiilmelik b.
Mervan zamaninda Arapc¢anin resmi dil ilan edilmesi ile, dev-
let divaninda tutulan defterlerde yer alan yonetimle ilgili te-
rimlerin de Arapgaya aktarilmasimnin 6nii agilmistir. Zira on-
dan once divan defterleri Suriye’de Rumca, Iran’da ise Farsca
tutulmaktaydi.151

Abbasiler doneminde Beytiilhikme kurulana kadar tercii-
meler genellikle kisisel ilgi ve meraklar sebebiyle yapilmistir.
Beytiilhikme’de gorev yapan miitercimler hakkindaki en dog-
ru bilgileri bizzat orada bulunmus olan Ibnii'n-Nedim’den alin-
mustir. el-Fihrist'te zikrettigi tizere Grekceden Arapcaya ceviri-
de gorevli kirk yedi, Farscadan geviri yapan on alti, Sanskrit-
¢eden ceviren ii¢ miitercim tespit etmis ve biitiin miitercimle-
rin isimlerini kitabinda zikretmistir.1>2 Ceviri yapilan alanla-
rin baginda tip gelmekteyken onu sirasiyla matematik, felsefe,
astroloji ve astronomi takip etmistir.153

148 Aslan, “Terciime Faaliyetleri”, 170.

149 Muhiddin, “Terciime Hareketleri”.

150 [bnii’n-Nedim, el-Fihrist (Beyrut-Liibnan: Daru’l-Ma'rife, ts.), 338.

151 Hakki Dursun Yildiz, “Abdiilmelik b. Mervan”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1988), 1/266-270.

152 [bnii’n-Nedim, el-Filrist, 340-342.

153 Giirkan Dagbas1, “Abbasi Dénemi Ceviri Faaliyetleri”, Eskiyeni 27 (Giiz 2013),
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Cevirinin yildizinin parladigr dénem olan Abbasiler za-
maninda terciime faaliyetlerinde iki yontem kullanilmugtir. I-
Ki harfi (lafzi) ceviridir. Bu yontemde miitercim kaynak dilde
gecen her kelimenin hedef dildeki birebir karsiligin arastirip,
kullanmigtir. Yahya el-Bitrik bu yontemi kullananlar arasinda
on plana ¢ikmustir.1>* Yahya el-Bitrik ve terciimede onun yon-
temini izleyenler yabanci kelimelere karsilik bulduklarindan,
geviride sistemli kelime tiiretimini baglatan onctiler olarak ka-
bul edilmislerdir.’5> Tefsiri (manevi) geviride ise kelime anlami
tizerinde degil, ciimlenin ifade ettigi genel anlam {izerinde di-
siiniilerek ¢eviri yapilmistir. Huneyn b. Ishak bu yontemi kul-
lanan gevirmenlerden bir tanesidir. 156 O, yapmis oldugu ter-
ciimelerde teknik terimlerin aktarilmasinda birtakim yontem-
ler takip etmistir. Ilk basta eger lafizlarda ve terimlerde anlam
eslesmesi varsa yani durum harfi terciime uygunsa onu kulla-
nirken; bazen de istikak yontemini kullanmistir. Terciimelerin-
de mecaz ve tesbihe de yer vermis ve gerekli durumlarda di-
ger dillerden de iktibas yapmustir. Son olarak da terciime sira-
sinda kelime karsiligini bulabilmek igin ta’ribe de yonelmistir.15”
Yani manevi geviri yapan kisi teknik terimlerin aktarilmasinda
ilk harfi terctimeye yonelmis, bu durum uygun degilse son ¢a-
re olarak t'aribe bagvurmustur.

Modern doneme gelindiginde kelime tiiretimi 6zellikle
19007Ti yillardan sonra kurulan dil kurumlarmin yetki alani-
na girmistir. Bundan 6nce kelime tiiretimi -beytiilhikme done-
mi harig¢- kisisel ¢abalar yoluyla ytiriitiilmiistiir. Bu ¢cabalar so-
nucunda tiiretilen kelimelerin ¢cogu da benimsenmemistir. Dil

184.
154 Dagbasi, “Abbasi Dénemi Ceviri Faaliyetleri”, 185.
155 Glindiz6z, “Arapgada Kelime Tiiretim Yollar1”, 180.
156 Dagbasi, “Abbasi Donemi Ceviri Faaliyetleri”, 185.
157 R{ibi, “Miilahazatiin ala hareketi’t-terceme”, 121-122.
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kurumlari ile kelime tiiretiminde daha profesyonel bir yontem
takip edilmis, tiiretilen bu kelimeler arasindan halkin kulagina
glizel, diline kolay gelenler zaman icerisinde yerlesirken, diger
kullanimlar ise tedaviilden kalkmistir.158 Ornegin Araplar, Ast-
ronomi terimi igin basta Ingilizcesini Arap harfleri ile yazarak
“Legig N kelimesini kullanmiglardir. Yaklasik bir asir sonra bu
terimin yerine bazilar1 “iz¢)/" kavramini, bazilar1 da ‘<l kavra-
mini kullanmisglardir. Bu ii¢ terim belli bir donem birlikte kul-
lanilmigsa da bir siire sonra ‘¢l4V terimi herkes tarafindan be-
nimsenerek, diger ikisinin oniine ge¢meyi basarmistir.15?

2.2. ARAPCADA KELIME TURETIM YONTEMI: KIYAS

brahim Enis’e gore 6zellikle terciime faaliyetleri ile bagla-
yan Arap dilinin gelisim yollari/yontemleri alt1 tanedir. Bun-
lar Enis’in zikrettigi sirasi ile kiyas, istikak, kalb ve ibdal, naht,
irtical ve iktirazdir. Kitabinin bir boliimiinii bu 6 yonteme ay1-
ran Enis, konunun girisinde ilk 6nce klasik dénem alimlerinin
goriislerine deginecegini, daha sonra modern alimlerin goriis-
lerini zikredecegini sdylemistir. Bu sdyledigine de -iktiraz kis-
mi1 hari¢- konularin anlatiminda uydugu gozlemlenmistir. Bu
baglamda klasik donem alimleri ile ilgili olarak onlarin Arap-
canin gelisim yontemlerine deginseler de genel olarak sade-
ce Arapga ile ilgilenmeye vakit bulabildiklerini, Sami dil ailesi
ile herhangi bir kiyaslama yapamadiklarimi ancak modern do-
nem alimlerinin bu konu ile alakali bir¢ok ¢alismas1 oldugu-
nu dile getirmistir.160

158 Giind{iz6z, “Arapgada Kelime Tiiretim Yollar1”, 181.

159 Hamid Sadik Kiineybi, “el-' Alakatii beyne’l-mustalahi ve’l-lafzi’l-hadari”, Me-
celletii mecmei’l-lugati’l-Arabiyyeti’l-Urdiini 45 (1992), 87.

160 Enis, Min esrdri’l-luga, 7.
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Enis’e gore kiyas, dilin gelisim yontemleri arasindaki en acik
ve ilk donem alimleri tarafindan en ¢ok riayet edilen yontem-
dir.161

2.2.1. Kiyasin Tanimi

Kiyas, Kamiisiil-muhit'te su sekilde tanimlanmistir: 162 “o,.5
&L s Je” Yani kiyas bir seyin benzerine gore uyarlanmasidir.
Bu uyarlama isinin sonunda iki kelime de yapi olarak birbirine
benzer. Terim olarak ise “ Aralarinda bulunan ortak ozellik, benzer-
lik, sebep gibi ilgiden dolay: bir seye (kelimeye, kullanima, ciimle 6ge-
sine ...) benzerinin hiikmiinii vermek.”163 olarak tanimlanr.

Kiyas, bat1 dilbiliminde analogie (analoji) kavrami, Tiirkce-
de ise drnekseme-yakistirma kavramlari ile bilinir. Zeynep Kork-
maz tarafindan kaleme alinan Gramer Terimleri Sozliigii'nde su
sekilde tanimlanmustir: “Sekil veya anlam bakimindan dildeki ba-
z1 kelimelerin 0rnek alinmas: ve yakistirma yolu ile onlara benzetile-
rek yeni kelimeler tiiretilmesi; bir kelimedeki seklin baska bir kelimeye
aktarilmas: olay1. Kurultay'a bakilarak da damistay, sayistay ve yar-
Qitay kelimeleri yapilmistir.” Yakistirma yoluyla elde edilene ke-
limeye ise yakistirmalr denilmistir.164

[brahim Enis’in de kitabinda kiyasla ilgili yer verdigi bazi
tanimlar vardir. Bu tanimlar: zikrederken, tanimi yapan ki-
sinin kim olduguna deginmemistir. Eserinin basinda ilk 6n-
ce kadim alimler nezdinde kiyasin tanimina yer vererek soy-
le demistir: “Kadim dlimlere gore kiyas; kurallardan, kelimelerin
sigalarimdan ve bazi lafizlarin deldletinden cikardiklari iizerine insa

161 Enis, Min esrdri’l-luga, 7-8.

162 Muhammed b. Ya’ktib b. Muhammed el-Fir(izabadi, 3465-rcl (Kahire: Darii’l-
hadis, 2008), “el-Kam{isii’l-muhit”, 1385.

163 Ziilfikar Tiiccar, “Kiyas”, TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2022), 25/539.

164 Zeynep Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
1992), 168.
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ettikleri esaslardir.” Ancak Enis bu tanimin kime ait oldugun-
dan bahsetmemistir, ancak kullanilan sigadan yola ¢ikarak
toplama bir tanim oldugu soylenebilir. Zira bu tanim arasti-
rildiginda herhangi bir kitapta Enis’in zikrettigi sekliyle yer
almamaktadir. Bu tanima gore kiyas kadim alimler nezdin-
de bir nevi 6lcii, terazi gibidir. Onun sayesinde dogru olani
yanlis olandan ayirmak kolaylasir. Halil b. Ahmed gibi hic-
ri I ylizy1l alimleri kendilerine gelen zengin dil mirasini ve
edebi tisluplar1 edindikten sonra bunlarin hepsini, izerine dil
kurallarini inga ettikleri esas olarak belirlemiglerdir. Enis, bu-
nun Arapg¢anin tabiatini ve 6zelliklerini korumak igin yapil-
digin1 sOylemisgtir.165

Enis’e gore kiyas, bilinmeyenden bilineni ¢ikarma islemin-
den baska bir sey degildir. Eger dilbilimci alisilmis bir unsu-
ra gore bagka bir unsur elde ederse yaptig1 bu isleme kiyas ad1
verilir.166

Kiyasin asil (makisiin aleyh), fer’(makais), illet ve hiikiim ol-
mak tizere dort temel unsuru bulunmaktadir. Kiyasin Arap di-
linde 4 boliime ayrildig: sdylenebilir:167

a. Fer’ (tiirev) olanin asil (kdk) olana hamledilmesi,

b. Asil olanin fer” olana hamledilmesi,

c. Benzerin benzere hamledilmesi,

d. Zattin zitta hamledilmesi.

SiiyGiti eserinde a ve ¢ maddelerindeki boliime kiyasiil-
miisdvi, b maddesine kiyasiil-evld, d maddesine ise kiyasiil-edven
isimlerini vermistir.

165 Enis, Min esrdri’l-luga, 9.

166 Enis, Min esriri’l-luga, 9.

167 Celaliiddin Abdurrahman SiiyGti, el-iktirdh fi usilii’'n-nahvi ve cedelihi (Sam:
Darii'l-kalem, 1989), 192-193.
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2.2.2. Kiyasin Tarihsel Gelisimi

Nabhivciler, nahvin esaslar1 belirleyip, eserler ortaya koyma-
yabaslamalariyla birlikte kiyasa yonelmislerdir. Muhammed b.
Sellam b. Ubeydillah b. Salim el-Cumahi’ye (6. 231/846 [?]) gore
kiyasi ve nahvi ilk ortaya koyan kisi Ebii'l-Esved Zalim b. Amr
b. Siifyan b. Cendel ed-Diieli'dir.(61. 69/688)168 Ebii'l-Esved’den
sonra kiyasi bir sonraki adima tasiyan kisilerin baginda kiyasi
ve illeti daha da genisleten Abdullah b. Ebi Ishak gelmektedir.169
Kiyas ilminin 6nctilerinden biri de Halil b. Ahmed’dir. Kendi-
si kiyastaki perdeyi ilk kaldiran kisi olarak kabul edilir. Kiyas-
ta bir sonraki biiyiik adim ise Ibn Cinni ve hocas: Ebti Ali Ha-
sen b. Ahmed b. Abdilgaffar el-Farisi (6l. 377/987) tarafindan
atilmustir. el-Farisi ilk kez bir ustlcii gibi kiyas: biitiin yonleri
ile ele alan kisi olmustur.170

Kiyasin tarihsel gelisim siireci yukarida zikredilenlere gore
ti¢ dénemde ele alinir: 171

1. Dénem: Ebii'l-Esved ile baslayip, Halil b. Ahmed ile
son bulan siireci kapsar. Bu donemdeki kiyasin onctii simala-
r1 arasinda Abdullah b. Ebi Ishak Zeyd b. Haris ez-Ziyadji el-
Hadrami (6. 117/735) ile onun metodunu takip eden 6grencisi
Isa b. Omer b. Abdillah es-Sekafi (1. 149/766) yer alir. Bu do-
nemde el-Hadrami yaygin olan kullanima kiyas yapmuis, nadir
kullanimlar {izerine kiyas yapmamustir.

2. Dénem: Halil b. Ahmed ve Sibeveyhi'nin icerisinde yer
aldig1 zaman dilimidir. Bu donem dil ekolleri arasinda kiyas
konusunda ayrimlarin basladig1 zamani da kapsar. Basra eko-
lii temsilcisi Halil b. Ahmed ve 6grencisi Sibeveyhi yaygin olan

168 Tbn Sellam el-Ciimahi, Tabakatii's-siiera (Beyrut-Liibnan: Daru’l- Kutubi'l- lmiyye,
2001), 29.

169 Ctimahi, Tabakatii’s-siiera, 30.

170 Glindiz6z, Arapgada Kelime Tiiretimi, 132-135.

171 Gindtiz6z, Arapgada Kelime Tiiretimi, 133-135.
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kullanimlara kiyas yaparken, Kiife ekoliinii temsilcisi Ebii’l-
Hasen Ali b. Hamza b. Abdillah el-Kisai (6l. 189/805) ise nadir
kullanimlar tizerine de kiyas yapmaktaydu.

3. Dénem: Eb{ Alj el-Farisi ve 6grencisi Ibn Cinni’'nin
icerisinde oldugu donemdir. Her ikisi de kendisini Basra
ekoliinden olarak gorse de aslinda se¢meci/eklektik yon-
tem kullandiklar1 ve Kife ile Basra ekollerini mezcettikle-
ri i¢cin Bagdat ekoliinden kabul edilmektedirler.”> Bu do-
nemde kiyas konusunda 3 temel akim vardir: Ebi Said el-
Hasen b. Abdillah b. Merziiban es-Sirafi’nin (61. 368/979) ta-
kip ettigi rivayet ve kiyas akimi, el-Farisi’nin temsilcisi oldu-
gu kiyas akimi ve sonuncusu da Ebii'l-Hasen Ali b. 1sa b. Ali
er-Rummani’nin (6l. 384/994) nahiv ile mantig: birlestirdi-
i eklektik akimdar.

2.2.3. Nahiv Ekollerinin Kiyasla ilgili Goriisleri

Bu béliimde iki ana dil ekoliiniin kiyas ile ilgili goriisleri-
ne deginilecektir. Basra ve Kiife dil okullari, nahiv kurallarimin
olusturulmasinda semaya ve kiyasa dayanmaktadirlar. Basra
dil mektebinin kiyasa dair goriisii daha isabetli olarak goriil-
miistiir. Ciinkii fasih Araplardan aldiklar1 dil malzemeleri ara-
sindan sadece yaygin kullanim tizerinde yapilan kiyas: kabul
etmisler, nadir kullanimlarda kiyas yapmamaigslardir. Kife dil
mektebi ise sema ve kiyas konusunda Basra mektebine oranla
daha genis 6lcekli hareket etmis ve nadir kullanimlar tizerine
de kiyas yapilmasini kabul etmistir.173

172 Salih Zafer Kizikli, “Bagdat Gramer Ekoliine Genel Bir Bakis”, Marife Dini Aras-
tirmalar Dergisi, (2013), 135.

173 Nihad M. Cetin, “Arap”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakf1 Yaynlari, 1991), 3/296.



2. DILIN GELISIM YONTEMLERI

2.3.3.1. Basra Dil Okulunun Kiyas Goriisii

Enis’e gore kiyasin nahiv ekollerinin ortaya gikisinda 6nem-
li bir rolii olmustur. Eserinde Basra ekoliiniin kiyas anlayisina
deginirken onlarin genel, yaygin kurallar tizerine mezhepleri-
ni inga ettiklerini sdyleyip, siirde ve diiz yazida dahi kurallari-
nin bozulmasini istemediklerini de vurgulamigtir. Eger bir sa-
ir ya da yazar nahiv alimlerinin inga ettikleri sistemin sinurlari-
ni1 agarsa her daim onun hatasini agiklamiglardir. Ornegin; Ca-
hiliye dénemi sairlerinden Ebti Umame Ziyad b. Muaviye b.
Dabab b. Cabir en-Nabiga ez-Ziibyani'nin (6. 604 [?]) sOyledigi
asagidaki beytin hatal oldugunu ifade etmiglerdir:

174356 L0l 3 23 G Hel e 6 S

Bu beyitte yer alan alt1 ¢izili ifade bir sifat tamlamast anla-
minda oldugunu ve bu sebeple sairin bu beyitteki kullanimai-
nin kiyasa uygun olmadigini belirtmislerdir. Buna gore iki ke-
lime de ya ma‘rife ya da nekre olmalidir.17>

Enis’e gore Basra ekolii mensuplar1 koyduklar: kuralla-
11 sik1 sik1 uygulamada abartiya kagip, baz1 ayetlerdeki kul-
lanimlar1 da saz olarak kabul etmiglerdir. Buna 6rnek olarak
Kur’an-1 Kerim’deki en-i mastariyyenin hazfini vermistir. Bas-
ra dil ekolii mensuplar1 Kur’an’daki bu kullanima kiyas yapil-
masini caiz gormezler. Enis’e gore onlar herhangi bir kullani-
mu1 tevil edemedikleri zaman onun saz olduguna hitkmetmis-
lerdir. Kur'an'da gectigi icin fasihliginde stiphe olmayan lafiz-
larda dahi tevile yonelmislerdir.176

Basralilarin kurallarma siki sikiya bagli olmasindan dola-
y1 ihticdc donemil’” diye isimlendirilen zaman igerisinde sair-

174 Amrb. Osman b. Kanber el-Harisi Sibeveyhi, el-Kitdb (Kahire: Mektebetii'l-hanci,
1988), 4/89.

175 Enis, Min esrdri’l-luga, 9-10.

176 Enis, Min esrdri’l-luga, 10.

177 {smail Durmus, “Istishad”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakf1 Yaymlari, 2001), 23/396.
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ler ve nahiv alimleri arasinda ¢okga tartisma yasanmistir. Bu
tartismalarin en meshuru Abdullah b. Ebi Ishak ile sair Ebii
Firas Hemmam b. Galib b. Sa‘saa et-Temim1 (6l. 114/732) ara-
sinda ge¢mistir:
1787 loa o s V) JUI gt Dl ol L Oy Sy

Aralarindaki tartisma Ferezdak’in beytin son kelimesinin
harekesini atif yaptigi kelimeye uydurmayip 6tre yapmasiyla
baglamistir. Ibn Ebi Ishak, ona son kelimeyi merfu olarak ge-
tirmesinin nedenini sordugunda Ferezdak gururlu bir sekilde
sOyle demistir: “Seni iizmesi ve incitmesi igin yaptim. Biz soyleriz,
siz de tevil edersiniz.” Daha sonra Ibn Ebi Ishak’1 hicvetmek icin
su beyti sOylemistir:

79Un Jgo alll e Sy L Smen Jon dlll e O

Ibn Ebi Ishak da bu beyte cevaben yanlis kullanimini “Bari
‘g Jso" de.” diyerek elestirmistir.180

Eserinde Basralilarin kiyas ile ilgili goriistinii en giizel an-
latan 6rneklerden birisi Eb(i Bekr Muhammed b. el-Hasen b.
Abdillah b. Mezhic ez-Ziibeydi'nin (6l. 379/989) Tabakditii'n-
Nahviyyin ve'l-lugaviyyin eserinde zikrettigi su olaydir: Tbn
Nevfel'in babasi Ebti Amr Ibnii'l-Ala’ya “Arapga diye isimlen-
dirdigin, ortaya koydugun ilim hakkinda bana bilgi ver. O ilim Arap-
canin hepsini kapsar mi1?” Hayir, cevabini alinca sormaya devam
etmistir: “Araplarin bizzat kendileri hiiccet oldugu halde, sana mu-
halefet eden bir sey soylediklerinde ne yapiyorsun?” EbGi Amr ise
ona su sekilde cevap vermistir: “Cogunluga gore hiikiim veriyo-
rum, buna ters diigenleri de ‘lehge’ diye isimlendiriyorum.”18! Enis

178 Abdurrahman b. Muhammed b. Ubeydillah el-Enbari, el-Inséf fi mesaili’l-hilf
beyne’n-nahviyyini’l-basriyyin ve'l-kiifiyyin (Kahire: el-Mektebetii'l-asriyye, 2003),
1/153.

179 Yais b. AR ibn Yais, Serhu'l- Mufassal (Beyrut-Liibnan: Daru’l- Kutubi’l- Hmiyye,
2001), 2/181.

180 Enis, Min esrdri’l-luga, 11.

181 Ebi Bekir ez-Ziibeydi, Tabakitii'n-Nahviyyin ve'l-lugaviyyin (Kahire: Dar{i'l-Mearif,
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de eserinde ayn1 6rnege yer vermis, alint1 yaptigini belirten pa-
rantezi kullanmis ancak kaynaga yer vermemistir.182

Enis’e gore Basralilar arasindaki hilaf baz1 mensuplarinin
kiyasi kabul ettigi bir meseleyi digerlerinin semai olarak kabul
etmesinden kaynaklanmaktadir. Fiilin hemze ile miiteaddi ol-
mas1 bunun 6rneklerinden biridir. Bunun sebebinin ise yaygin-
lik ve ¢okluk fikrinin, Basral1 dilbilimcilerin zihninde tam ola-
rak oturmamasi oldugunu soylemistir. Bir alim, belli bir mik-
tar ayni1 kalipta gelen 6rnegi kiyasi kabul edebilmek i¢in yeter-
li gorebilirken, bagka bir alime gore bu kadar miktar kiyasi ka-
bul edilebilmesi icin az gelebilmektedir.183

2.3.3.2. Kiife Dil Okulunun Kiyas Gériisii

Kifeliler ise Basralilarin aksine kiyas konusunda ¢ok genis
davranmiglardir. Rivayet edilen farkli tisluplari saz degil, fark-
I1 yollar/yontemler olarak gormektedirler.18 Kifeliler kiyasi,
Araplardan gelen her sey iizerine insa etmiglerdir. Ornegin az
ya da ¢ok olmasi onlar i¢in 6nemli degildir.

Enis’e gore Kiifelilerin bu anlayis1 yani kiyas edilebilir sey-
ler hususunda genis olmalar1 ilk basta 6zellikle miivelled{in ta-
bakasindan olan kendileri igin kolaylikmus gibi goriinse de isin
sonunda kurallarin karmasikligi, dil meselelerinin tanzimi gi-
bi hususlarda dilbilimcileri kaosa siiriikleme ihtimali vardir.
Enis, diizen ile uyumun dili anlamanin ve incelikli kiyas yap-
manin en énemli iki sart1 oldugunu diistinmektedir. Ona go-
re bu iki sart olmazsa dil yamali bir elbiseye benzemektedir ki

ts.), 39.
182 Enis, Min esrdri’l-luga, 12.
183 Enis, Min esriri’l-luga, 12-13.
184 Enis, Min esrdri’l-luga, 12.
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bu yamalarin ipekten olmasi elbisenin yamali ve ¢irkin goriin-
tiisiinii degistirmez.18

Hicri IV. asrin yarisina gelindiginde Ibn Cinni’nin el-Hasdis
kitabinda da konu bashg: olarak yer alan “Arap keldmina ki-
yas edilen sey, Arap keldnundan kabul edilir.” s6zli sdylenip kabul
edilmistir.186 Enis de kitabinda bu sozii zikretmis ama nerede
gectigine deginmemistir.18”

Ona gore eski nahivciler, yani mezhep kuruculari, EbG Said
Abdiilmelik b. Kureyb el-Asmai el-Bahili (6l. 216/831) ve Ebti
Amr Zebbanb. el-Ala” b. Ammar el-Mazini el-Basri (6. 154/771)
gibi dil rivayetgilerine gore kiyas yapmaya daha meyillidirler.
Eb{i Nasr ismail b. Hammad el-Cevheri (61. 400/1009’dan 6nce),
Ebii'l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari
er-Riiveyfii (6l. 711/1311) gibi sozliik yazarlar1 da tipki yukarida
ad1 zikredilen dil rivayetgileri gibi sema iizerinde durmuslar,
kiyasa yonelmemisglerdir. Bu durum Enis’e gore sozliikler ara-
sinda ¢ok biiyiik bir fark olmamasindan anlagilmaktadir.188

2.2.4. Saz ve Kiyas Tiirleri

el-Kiamiisii'l-muhit'te saz kelimesinin anlami 189 jged) 0 )07
sekilde verilmektedir. Yani saz bir topluluk igerisinde nadir ka-
lana verilen bir isimdir. Saz, “Arap dili kurallarina, yaygin kul-
lanima, kiyasa aykir1 olan kelime ve yapilar icin kullanilan bir te-
rim.” olarak tanimlanabilir.1%0 Tiirk¢ede kiyasa uygun olma-
yan kelimelere ayr1 bir karsilik verilmemis, bu duruma da ya-

185 Enis, Min esrdri’l-luga, 13.

186 Ebii’l-Feth Osman Ibn Cinni, el-Hasdis (el-Heyetiil-misriyyeti’l-amme 1i'1-kitab,
ts.), 1/358.

187 Enis, Min esriri’l-luga, 13.

188 Enis, Min esrdri’l-luga, 13.

189 Fir(izabadi, “el-Kamisi’l-muhit”, 847.

190 Soner Giind{izoz, “$az”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2010), 38/384.
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kistirma denmis ve genellikle ¢ocuklar tarafindan yapildigina
deginilmistir.19!

Miivelledtin tabakasinin sozleri, siirlerdeki kullanimlar:
tizerine kiyas yapilip yapilamayacag1 hususunda ihtilaf var-
dir. Ebti Ali el-Farisi'nin izinden giden Ebii'l-Kasim Mahmtd
b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri (61. 538/1144)
gibi alimler, miivelled{in tabakasindan olup, dilinin fesahatine
giivenilen kisilerin s6zlerinin delil olarak kullanilabilecegini sa-
vunmusglardir. Zira Zemahseri, miivelled{in tabakasindan olan
Ebi Temmam Habib b. Evs b. Haris et-Tai'nin (6l. 231/846) bir
siirini tefsirinde delil olarak kullanmistir.192 Zemahseri'ye go-
re EbGt Temmam mdivelled{in tabakasindan sayildig: i¢in siir-
leri delil olarak kabul edilmese de kendisi bir Arap dilbilimci-
si oldugu i¢in onun sozleri kendisinden 6nceki kisilerden na-
killer olarak ele alinmalidir.13

Dilde daha muhafazakar olan bir kesim ise Zemahseri gi-
bi diisiinen alimlerin goriislerini kabul etmeyip, dil olgularin
gruplara ayirmislardir:194

1. el-Muttarid fi'l-kiyasi ve’s-semai: Dilin ¢ogu bu kisim-
dandir. Bu boliime girenler kural olusturmak igin elverisli ve
dilde karsilig1 olan kelimelerdir.1% Bu konuda alimler arasin-
da bir ihtilaf yoktur.

2. el-Muttarid fi's-semai, es-saz fi'l-kiyasi: Dilde karsilig1
olmasina ragmen kiyasta karsiligi olmayan yapilar bu boliime
girer. Fasih alimlerden rivayet edilen birgok tislup bu kisimda-

191 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 168.

192 Mahm{id b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, el-Kessdf ‘an haka ikt gavamizi’t-
tenzil ve ‘uyiini’l-ekavil fi viicithi’t-te vil” (Beyrut: Darii’l-kitabi’l-arabi, 1983),
1/77.

193 Rahmi Er, “Miivelledtn”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2006), 32/227.

194 Enis, Min esriri’l-luga, 14.

195 Giind{iz6z, “Arapgada Kelime Tiiretim Yollar1”, 138.
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dir. Basrali dilbilimciler bu boliimiin sadece semai olarak kal-
mast hususunda diretmiglerdir.

3. el-Muttarid fi'l-kiyasi, es-saz fi's-semai: Kiyasta gecerli
ancak kullanimda karsili§1 olmayan yapilar bu boliimdendir.
Enis’e gore bu kisim 6zellikle miivelled tabakasindan olanla-
ra yeni kelimelerin tiiretilmesi hususunda yardima olur. Bu
kisimdan kiyas yapilmasina bazi alimler izin verirken bazila-
r1 da reddetmistir.

4. es-Saz kiyasen ve semaen: Hem kiyasta hem de Arapca-
da karsilig1 olmayan yapilardir. Tiim alimler bu boliimiin red-
di hususunda ittifak etmiglerdir.

Enis, tiim asirlardaki alimlerin goriislerini inceledikten son-
ra, birinci gruptakilerin alinmasi ve dordiincii gruptakilerin
reddedilmesi hususunda neredeyse biitiin alimlerin icma et-
tigini gormiistiir. Ona gore alimler arasindaki asil biiyiik ih-
tilaf ticiincii grupta yasanmistir. Burada yasadiklar: ihtilaf so-
nucunda dilbilimciler “yenilikgiler ve muhafazakarlar” olarak
iki gruba ayrilmiglardir. Bu iki grup arasindaki tartismalar asir-
lar boyunca devam etmistir. Enis yenilikgilerin iistiin geldigi
donemi, Mutezilenin yildizinin parladigi zamana benzetmis-
tir. Sonra Halife Miitevekkil doneminde yasanilanlarda oldu-
gu gibi yenilikgilerin y1ldiz1 sonmdiis, 6n plana muhafazakarlar
¢ikmusgtir.

Enis, yazisinin devamindan bu iki gruba iliskin bilgilerin
nahiv kitaplarinda ¢ok daginik halde bulundugunu dile ge-
tirdikten sonra bu bilgilerin bir araya toplanmasi gerektigini
sOyleyerek bir ¢alisma konusu onerisinde bulunmustur.1% Bu
iki gruba iliskin Tiirkce kaynak eserlerde herhangi bir bilgiye
rastlanmamustir.

196 Enis, Min esrdri’l-luga, 15.
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2.2.5. Dogal Kiyas

Dogal kiyas, Enis’in kitabinda yer alan tabirlerden bir tane-
sidir. Tam olarak ne oldugunun daha iyi anlagilabilmesi icin
birkag 6rnek vermigtir:197

a. Malum fiilden mechul fiil yapmak: Dil kitaplar1 bir mas-
tar verdiklerinde onun fiilini vermezler, bazen de fiili verse-
ler de mastarini zikretmezler. Bir stilasi fiili zikrettiklerinde de
babina deginmezler. Buna ragmen kisi kiyasa yonelerek ma-
lum fiilin mechuliinii kendisi yapabilir. Ayn1 durum Tiirk di-
linde de vardir. Kisi etken bir fiili -1 ve —n ekleri ile edilgen ha-
le getirebilir.

b. Yabanc1 sozciikleri (Dahil) Arapcalastirmak: Yabanci
sozclikler Arapca kelimelerdeki uyuma ve kaliplara gore Arap-
calagtirilmasi, kadim alimlerin de Farsca ve Yunanca kelimele-
ri nasil Arapgalastirdigina kiyasen yapilir. Tiirkcede de Tiirk-
celesen sozciiklere alinti kelime denilmektedir.198

c. Kelimenin daha 6zel olan manasini genisletmek: Bu kisim
Araplarin “hamr” sozctigiine gerceklestirdikleri anlam genis-
letmesine kiyasen yapilir. Zira bu kelime 6nceden sadece tiziim-
den yapilan igkiler i¢cin kullanilirken daha sonra tiim ickiler i¢in
kullanilan bir kavram haline gelmistir. Tiirkcede de anlam genis-
lemesi adini verilen buna benzer bir olay bulunmaktadir.%?

Iste bunlar Enis’e gore agikca belli olan ve her dilde esine
rastlanilan dogal kiyasa bir 6rnektir. Her 3 kissimda da zikredil-
digi tizere dogal kiyasin Tiirkcede de benzeri bulunmaktadir.

2.2.6. Modern Dénem Alimlerinin Kiyas Goriisii
fbrahim Enis, eserinde modern dénem alimlerinin kiya-
sa bakis agilarinin, asagida zikredilecek olan maddelere olan

197 Enis, Min esrdri’l-luga, 16.
198 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 7.
199 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 10.
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farkl1 bakis acilarindan kaynakl olarak degisiklik arz ettigini
diigstinmektedir:200

-Dil selikasimin anlama,

-Dil kurallarinin nasil olusur,

-Dilde kiyasin rolii.

Daha sonra Enis eserinde modern dénem éalimlerinin bu 3
konudaki goriislerine deginerek onlarin kiyas ile alakali go-
riisleri hakkinda hiikiim verilebilecegini sdyleyip, bu konula-
r1 tek tek islemistir.

2.2.6.1. Dil Selikasinin Anlami

Enis, dil selikasin1 anlatmak igin konuya bir ¢ocugun dili
nasil 6grendigi ile baglamistir. Ona gore ana dilini 6grenen bir
cocuk uzun, biiyiik ¢aba gerektiren asamalardan gecer. Bu asa-
malar sonucunda artik hi¢ zorlanmadan, kolaylikla konusmay1
basarir. Bir mana aklina geldiginde icerisinde yetistigi cevre o
manay1 nasil ifade ediyorsa, o sekilde meramini soyler. Ogren-
me islemi bittikten sonra artik hata yapmaz. Enis, dil 6grenen
¢ocugu bisiklete binmeyi yeni 6grenen kisiye benzetmistir. Ona
gore dil 6grenen ¢ocuk tipki bisiklete binmeyi yeni 6grenen ki-
si gibi -dil gelisimini tamamlayincaya kadar- 6grendigi her ko-
nuda heyecanlidir. Gelisim tamamlaninca kiigtikliigtinden beri
alisik oldugu gibi selikaya uygun, dilin 6zellikleri tizerine pek
diistinmeden hatasiz bir sekilde konusmay1 basarir.

Buna gore dili konusan insanlar iki gruba ayrilmaktadirlar:
[k gruptakiler konusurken dilin tiim &zelligini hisseden kisi-
lerden olusmaktayken, ikinci gruptakiler ise konusurken nere-
deyse dilin hicbir 6zelligini hissetmeyenlerden meydana gel-
mektedir. Enis’e gore bu iki grup arasindaki fark yalnizca nice-
likte veya dildeki yeterlilik seviyesindedir. O, iki grup arasin-

200 Enis, Min esrari’l-luga, 18.
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daki farkin biiytiiklerle kiigiik cocuklari, dile yabanci olanlarla,
ana dilinin konusuldugu cevrede yetisenleri karsilastirildigin-
da alenen ortaya ¢ikacagini diistinmektedir.201

Enis’e gore dil, 6grenen kisinin kendi miilkii gibidir, miras
yoluyla bagkasina gegmez. Ana dilini yeni yeni konusmaya ca-
lisan kiiclik bir cocuk, yabanci dil 6grenen bir yetiskin gibidir,
dili selika ile konusamaz. Ancak bu iki kisi arasinda egitimci ve
zaman konularinda birtakim farkliliklar da bulunmaktadir. Bu
farklardan birisi cocugun 6gretmeninin ailesi olmasidir. Bir di-
ger fark cocugun dil 6grenirken bir yetiskine oranla daha fazla
vakit harcamasidir. Modern dénem alimlerine gore Misirh an-
ne babadan dogup, onlardan uzakta mesela Ingiltere’de egitim
goren bir gocuk her iki dili de selikayla konusabilir. franli birisi
de Arabistan’da yetisirse Arapgayi selika ile konusabilir. Enis’e
gore eski donem alimleri Arap olmayan birinin Arapgay1 ana
dili gibi konusabilecegini diistinmemistir. Onlar Arapca selika-
sinin yalnizca Arap olanlarda bulundugunu diistinmiislerdir.
Bu goriislerinden dolay1 Miitenebbi, Ebi Temmam gibi sairle-
rin siirlerini delil olarak kullanmamuiglar ve sahid olarak kulla-
nacaklar1 zamani ve bolgeyi de simirlandirmislardir.202

Gilintimiizde de agikca goriildiigii tizere, 6zellikle yas1 kii-
ciik olan Arap cocuklar, egitimlerine Tiirkiye’de devam etmis
olmanin verdigi art1 ile Tiirkgeyi tipki bir Tiirk gibi konusabil-
mektedirler. Ancak klasik donem alimlerin yapmis oldukla-
r1 sirlandirma isleminin ayr1 bir anlami vardir. Onlar, o do6-
nemde Arap nahiv sistemini insa etmekle ugrasmaktaydilar.
Her soyleneni dile almak ve standart belirlememek dil siste-
minin bozulmasina yol agabileceginden sinirlama yapmuiglar-
dir. Enis’in de dedigi gibi diizeni saglamak dili anlamlandir-
manin énemli bir sartidir.

201 Enis, Min esrdri’l-luga, 18-19.
202 Enis, Min esriri’l-luga, 19-21.
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2.2.6.2. Dil Kurallar1 Nasil Olusturuldu?

Enis’e gore gelismis her tilke dilinin lehgeleri vardir. Bu leh-
celerden bazilar ses kaynakli, bazilar1 da tislup ve siga kaynak-
I1 ortaya gikmistir. Lehge farkliliklarina ragmen kalkinmus {il-
kelerde bir dil birligi mevcuttur. Ortak olan bu dil her gelisti-
ginde lehgelerde gerileme yaganir. Yani lehgelerde gerileme ya-
sandikca lehgeler 6zelliklerini kaybedip, birbirine yaklasmaya
baslar. Enis, bu tiir geligmis iilke dillerine 6rnek olarak Ingiliz-
ceyi ve Fransizcay: vermistir.

Enis’e gore kadim donem alimleri, kurallari ilk belirlemeye
calistiklarinda hafizalar1 zayif oldugundan tiim kurallar1 bir
kitapta toplay1p 6rnek bir ortak dil insa edememislerdir. Hat-
ta fasih dille beraber eski ve farkli Arap lehgelerini bir araya
getirerek kurallar1 belirlemeye ¢alismistir. Ibn Cinni ise bunu
daha daileriye gotiirerek hicri IV. asrin yarisina gelmeden dil-
bilimcileri tiim lehgeleri delil olarak kabul etmeye ¢agirmis-
tir. Enis, bu sonuca Ibn Cinni'nin eserinde verdigi rneklere
bakarak ulagsmigtir. Ona gore bu goriis Arap selikasinin kut-
siyeti fikrinden meydana gelmistir. Bu goriisten dolay1 da bir
kelimede birden ¢ok vecih meydana gelmistir.29 Enis’in bu
goriisii okundugunda ilk donem alimlerin hafizalarinin zayif-
11 gortistinde fikir ayriligl yasanmastir. Biitiin dili stizgeg-
ten gecirip, ortaya nahiv-sarf kurallarini ¢ikarabilmek 6zel-
likle Arapga gibi koklii bir dilde hafizas1 zayif olanlarin ya-
pabilecegi bir is degildir. Bunun yani sira kadim alimler -da-
ha 6nce de deginildigi gibi- her kabilenin lehgesini esas ka-
bul etmemis, kendisinden delil alinabilecek bolgeyi ve zama-
ni1 belirlemistir.

203 Enis, Min esrdri’l-luga, 21-23.
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2.2.6.3. Modern Alimlere Gore Kiyasin Hakikati

Enis, bu béliimde 19. yiizyilin son yillarinda yasamais olan dil
bilimcilerinden Hermann Paul’un (61.1921) lugavi kiyas goriis-
lerinden bahsetmistir.204 Paula gore insanlar bir kelime ile kar-
silastiklarinda ona eklenen seylere tek tek bakmazlar, o kelime-
yikiilli olarak idrak ederler. Kisiler kelimeye farkl 6zellikler ka-
zandiran bu ekleri fark bile etmezler. Insanlar, dili bir araya gel-
mis biiyiik topluluklar olarak isitir ve dyle konusur. Konusan
herkesin kelimeleri bizzat birinin agzindan duymasi gerekmez.
Ayrica kisinin yonlendirmeler sonucu konustugu hiikmiine de
varilmaz. Tam tersine bu durum imkansizdir. Ciinkii dilin sigas:
¢oktur bu nedenle her konusanin her seyi duymus oldugunu ha-
yal etmek miimkiin degildir. Kisi, duydugu kelimelerden bazi-
larini hafizasinda saklamistir.2% Bu durumda konusan kisi ha-
fizasinda sakladig; isittigi kelimeleri, isitmediklerine kiyas eder.
Boylece dilin gelisim seriivenine dahil olur. Enis’e gore kiyas her
dilde vardir ve herkes kiyas yapar.2% Tiirkcede de kiyasin var
olduguna daha 6nce de deginilmistir. Mesela dili yeni 6grenen
bir cocugun ilk kullandig1 kelimelerden birisi “gel” fiilidir. Co-
cuk, bu fiili ilk basta ¢ekimsiz kullanirken zaman igerisinde ‘gel-
di’ ve sonrasinda ‘geldi-m’, ‘geldi-n” demeyi 6grenir. Sonrasinda
ise yeni 6grendigi fiilleri buna yakistirarak gekimler.

2.2.7. Yanhs/Hatal1 Kiyas

Enis, kisinin konusurken kullandig1 herhangi bir kelimenin
daha Once isittigini ya da daha once isittigi bagka bir kelimeye
kiyas yapip yapmadigini anlamanin zor olduguna deginmis-
tir. Kisi konusurken yaygin olan kullanima ya da kelimeye ay-

204 Enis, Min esrari’l-luga, 23.

205 Otto Jespersen, Language its nature development and origin (New York: Henry
Holt, 1921), 94-95.

206 Enis, Min esrdri’l-luga, 24.
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kir1 bir sey soylerse, iste o zaman onun kiyas yaptig1 anlasilir
ve buna yanlis kiyas denir. Enis’e gore herkes bir sekilde yan-
lis kiyas yapmuistir. Ancak ona gore buradaki asil 6nemli nok-
ta, dil insan olmadan var olamayacag igin birisi yanlis kiyas
yaptiginda bu nahve uygun mu, alisilmis bir kullanim mi diye
arastirma yapmak yerine hangi kelimeye kiyasla bunu sodyle-
diginin sorgulanmasidir.20” Buna bizzat sahit olunan bir olay1
ornek vermek miimkiindiir. Yunanistan'da yasayan Tiirk asill1
birinin egitim icin geldigi Tiirkiye'de siipiirgeyi 6diing almak
isterken, ‘stiplirme makinesi’ demesi yanlis kiyas 6rnegidir. Ki-
si biyiik ihtimalle ¢amagir makinesine ve bulagik makinesine
kiyas yaparak bu yapiy1 kullanmaistir.

Enis’e gore hem ¢ocuk hem de biiyiik kiyas yapar. Aralarin-
daki fark ise cocugun her zaman, biiyiigiin ise sadece ihtiyag
duydugu anda kiyas yapmasidir. Cocugun yanls kiyasina
kirmizi anlamina gelen * ,+~" kelimesinin miiennesini kiyas
yaparak “¢,»~" yerine ‘s,.~1" olarak kullanmasi 6rnek olarak
verilebilir. Eger ¢cocuk, yaninda dildeki hatasini diizeltebi-
lecek biri olmadan biiyiirse, dilde daha 6nce goriilmemis
kullanimlar ortaya ¢ikar. Bu durumda hata olarak kabul
edilen kullanim, dogrusunun yerini alir. Bu durum Enis’e
gore ebeveyn gozetiminin olmadig1 yerlerde yasanir. Bazi
durumlarda hatali kiyas dogrunun yerini alip, yaygin kul-
lanim haline gelebilmektedir. Enis’e gore bu sekilde yapilan
bir hatal1 kiyasin dogrusunu bulmak zordur. Ciinkii normal
yasantimizda kelimelerin tarihi ile ilgilenmeyiz. Bundan do-
lay1 da kisinin zihnindeki hangi kelimeye kiyasla bu sonuca
vardig1 da bilinemez.208

207 Enis, Min esriri’l-luga, 24.
208 Enis, Min esrdri’l-luga, 25.
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Modern donem alimlerine gore kiyas her birimizin ihtiyag
duydugunda yaptig1 akli, kisisel bir islemdir. Ornegin gocuk-
lar oynadiklar1 oyunlarin bir boliimiine kendi kendilerine isim
verirler. Isimlendirme yaparken ebeveynlerine sormazlar. Yap-
tiklar1 bu islem, normal kullanim olmasa bile kiyastir. Biiytikler
ise kitap okurken bilmedikleri bir kelimeye denk gelirlerse, ke-
limenin nasil okunacag1 ve manasinin ne oldugu hakkinda te-
reddiit ederler. Yaptiklar1 kiyasta eger dogru okunus ve mana-
y1 bulurlarsa yaptiklar: isleme sahih kiyas, hata yaparlarsa yan-
l1s kryas ismi verilir. Hatal1 kiyas, dilsel olgular1 daha tutarli ve
uyumlu hale getirmeye ¢alisan bir mantiksal akil ytiriitme isle-
midir. Enis’e gore hatali kiyas iki yiizii keskin bigak gibidir. Bir
taraftan hatali kiyas ile kelime anlam veya siga bakimimdan ali-
silmis olan kullanimindan uzaklasir, garip bir kelime elde edi-
lir. Diger taraftan bu hatali kiyas ayn1 zamanda dildeki bir¢ok
mesele arasinda tutarlilik ve uyum icin ¢abalamaktadir.20°

Enis, hatal1 kiyasin iginde yasadigimiz zamanda meydana
geldigi gibi kadim alimler zamaninda da gerceklestigini diisiin-
mektedir. Ona gore, onlarin kiyasi ile kendi yaptiklari kiyas ara-
sinda, zaman disinda baska higbir fark yoktur. Kadim alimler
zaman olarak 6nce geldikleri igin yaptiklar1 kiyaslar dogru ka-
bul edilmis ve bunlar1 sozliiklerine almiglardir. Ancak son d6-
nem alimleri zaman olarak geriden geldikleri i¢in yaptiklar1 ki-
yaslar yanlis kabul edilmistir. Modern dénem alimlerin yanlis
kiyas diye isimlendirdikleri olay1, dilbilimciler kitaplarinda ‘su
zanna gore’ diye zikrederek ele almiglardir. Boyle yerlerde ka-
dim alimlerden isittikleri garip olgular1 agciklamaya caligmiglar-
dir. Ornegin, “s..:" kelimesi Basralilar tarafindan zorlamayla da
olsa gayri munsarif ilan edilmistir. Ancak bu durum Kisai'nin
hosuna gitmemistir. Ona gore Basralilar hemzenin zait oldugu-

209 Enis, Min esrdri’l-luga, 25-26.
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nu sandiklar1 igin ona ‘s,~>" gibi muamele etmislerdir.?10 O za-
man yaptiklari kiyas yanlis olarak kabul edilmelidir.2!1 Enis, bu-
na ve eserinde verdigi diger hatali kiyaslara dayanarak sirf za-
man olarak kendilerinden 6nce geldikleri i¢in kadim alimlerin
yaptig1 kiyaslarinin dogru kabul edilmesinin yanhs oldugunu
savunmaktadir. Ancak zamanin dil i¢in 6nemli bir olgu oldu-
gunu unutmamak gereklidir. Sadece zaman fark: deyip onu
kiiciimsemek dogru bir tavir olmaz. Ayrica Kur'an-1 Kerim’in
dil agisindan meydan okudugu Arap toplumunun o dénemler-
de fesahat acisindan zirveyi yasamis olmas: gerektigini de ka-
bul etmek gerekir. Bunlar dikkate alindiginda kadim alimlerin
kiyasi ile modern donem alimlerin kiyas: arasinda biiytik bir
fark olacag1 asikardir.

2.2.8. Klasik ve Modern Donemin Kiyasa Bakis A¢isinin
Karsilagtirilmasi

Enis, modern ve klasik donem alimlerinin gortislerini incele-
mistir:212

1. Kadim alimler Araplardan duymus olduklar: delillere ki-
yas yapmuslardir. Bu delillerin elde edildigi zaman ve mekan
sinirlandirilmistir. Modern donemde ise kiyas kisilerin zihnin-
de sakladig1 kelimelere yapilir. Bu agidan iki donem kiyasin ya-
pildig1 malzeme agisindan farklilasmaktadir.

2.Basrali alimler kiyas ettikleri kelimelerin, yapilarin yaygin-
lik oranin1 belirlemeye ¢calismiglardir. Modern donem alimleri
ise kisilerin kiyas yaparken sadece kelimelerin yayginlik ora-
nina bakmadiklarini, bazen de bir ya da iki drnekle yetinerek
kiyas yaptiklarini aktarmiglardir. Buna gore iki donem kiya-

210 Muhammed b. Mustafa el-Kocevi Seyhzade, Serhu Kavd ‘idi’l-i rdb (Beyrut-Liibnan:
Darti’l-fikri’l-muasir, 1995), 102.

211 Enis, Min esrdri’l-luga, 27-29.

212 Enis, Min esrdri’l-luga, 29-30.
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sin yapildig1 kelimelerin yayginlik oranlar1 agisindan da fark-
lilik arz etmektedir.

3. Kadim dilbilimciler sadece hayatlarin1 Arapcaya adayan-
larin kiyas yapabileceklerini belirtmislerdir. Ancak sozleri delil
olarak kullanilan dilbilimciler hayatlar1 boyunca dilsel analoji-
ye pek basvurmamiglardir. Bundan dolay1 sema ve kiyas kav-
ramlar1 ortaya gikmuistir.

Enis, kitabinin sonunda kiyasi ¢cocuklarin ya da diger herke-
sin eline birakmay1 6nermedigini ancak bu isin ehli, giivenilir
kisilerin de kiyas yapmasina izin verilmesi gerektigini savun-
mustur. Bundan dolayi kitabinda hatali kiyasin herkes tarafin-
dan yapilabilecegini sdylemistir. Ona gore kadim alimler bile
hatali kiyas yapmaigtir. Onlarin goriislerinin kabul edilmesinin
tek sebebi ona gore zaman kavramidir. Enis’in kitabinin sonun-
da belirttigi sozlerinden ve 6zellikle de hatal1 kiyas boltim{in-
de zikrettigi 6rneklerden yola ¢ikilarak kiyas konusunda yeni-
lik¢iler ile muhafazakarlar arasinda bir noktada durdugu soy-
lenilebilir. Kitabin ilerleyen kisimlarinda yenilikgilerin yaban-
a dillerin iislibuna da kiyas yaptiklarini dile getirmis ve on-
lar1 elestirmistir. Ancak o, muhafazakarlar gibi de kiyasa uzak
degildir bilakis yapilmasini istemistir. Bundan dolayu iki grup
arasinda orta bir noktada yer aldig1 anlagilmistir.

2.2.9. Kahire Dil Kurumu'nun Kiyasa Bakis A¢is1

Her donemde kiyas alimler arasinda tartisma konusu ol-
mustur. Baz1 alimler kiyasin dairesini genisletirken, bazilar1
da daraltmiglardir. Enis, XX. yiizyilin ortalarinda olmalarmna
ragmen ‘yenilik¢i ve muhafazakar’ ad1 verilen iki grubun hala
varligin stirdiirdiigiinii ve aralarindaki tartismalarin Kahire
Dil Kurumu'nun insasindan sonra daha da arttigin dile ge-
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tirmistir. Kahire Dil Kurumu’'nun kiyasla ilgili aldig1 kararlar
sunlardir:213

1. Yapma mastari kiyasi olarak kabul edilmistir. Bunun sebe-
bi ise felsefe, sosyal ve fen bilimlerindeki gercekliklerden bah-
setmek igin mastara duyulan ihtiyacin fazla olmasidir.

2. Siilast fiillerdeki miibalaga ismi fail kullaniminin, kiyasi
olarak meslekler i¢in de kullanilmasina karar vermistir.

3. Dil Kurumu, ism-i alet sigasini1 ve meslege dalalet eden
mastarlar1 da (3)\=) kiyasi olarak kabul etmistir.

4. Bunlara ek olarak zorluga ve hastaliga delalet eden mas-
tarlar1 da kiyasi olarak ele almigtir.

5. Kuruma gore siilasi lazim fiillerin hemze ile miiteaddi ya-
pilmas: da kiyasidir.

Enis’e gore Kahire Dil Kurumu kiyasla ilgili muhafazakarlar
ve yenilikgiler arasindaki tartismalara bir sinir koymustur. Ye-
nilik¢ilerin tiim goriislerini benimsememistir. Ciinkii yenilikgi-
ler sadece lafizda degil tislup ve kullanimda da kiyas yapilma-
s1 gerektigini savunmuslardir.?4 Buna gore Kahire Dil Kuru-
mu ile fbrahim Enis yaklasik olarak ayni noktada yer almakta-
dirlar. Her ikisi de iki grubun tiim goriislerini kabul etmeyip,
orta bir noktada durmay1 uygun gérmdistiir.

2.2.11. Enis’in Kiyas ile Tlgili Gériislerinin
Degerlendirilmesi

[brahim Enis’in, ‘Basra Dil Okulunun Kiyas Gortisii” bagli-
g1 altinda yer verdigi drnekler incelenecek olursa, i'rab teori-
sinin basinda zikredecegi nahiv alimlerinin sarsilmaz otoritesi
fikrinin tohumlarin1 burada yani eserin hemen basinda atma-

ya bagladig1 anlasilmaktadir.

213 Enis, Min esrdri’l-luga, 17-18.
214 Enis, Min esrari’l-luga, 18.
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Enis, Kifelilerin nadir kullanimlara dair kiyasinin basta ken-
dileri i¢in bir kolaylik gibi goriinse de aslinda karmasaya yol
actigini dile getirmistir. Ona gore ‘diizen ve uyum” hem kiyas
yapabilmenin hem de dili anlamlandirmanin en 6nemli iki sar-
tidir. Enis, anlasildig1 kadariyla burada ctimleyi anlamlandir-
mak icin One siirdiigii iki sartin birincisi olan ‘ctimle dizimi’
kuralinin tohumlarini atmisgtir.

Enis, kitabinda dilbilimcilerin kiyas konusunda ‘muhafaza-
kar ve yenilikci” ayirip onlar hakkinda daginik verilen bilgilerin
bir araya getirecek bir calisma yapilmasini 6nermistir. Enis’in
-ogrencilerinin de sik sik degindigi- calisma konusu 6nerme
ozelligi burada agikca goriilmektedir. Enis’in bu iki grup ara-
sindaki yeri tespit edilmeye calisildiginda onun yenilikgiler ve
muhafazakarlar arasinda bir noktada durdugu goriilmiistiir.
Zira o, guvenilir ve isin ehli kisilerin kiyas yapabilecegini sa-
vundugu gibi yenilikgilerin goriisii olan yabanci dillerin iis-
lubuna kiyas yapilabilecegi fikrini de elestirmistir. Kahire Dil
Kurumu’'nun da Enis’in goriistine yakin bir noktada durdugu
gorulmiistiir.

Enis’in bu boliimde en ¢ok ilgi ¢eken goriisii ise klasik do-
nem nahiv alimlerinin kiyasiin kabul edilmesinin tek sebebi-
nin zamansal agidan modern donem alimlerinden 6nce gelme-
leri oldugunu 6ne siirmesidir. Bu goriistinii ispatlamak igin ise
klasik donem alimlerinin yanls kiyas yaptig1 yerleri 6rnek ver-
mistir. Ancak verdigi 6rneklerde Basrali alimlerin genel olarak
ittifak ettigi, Ktfeli alimlerin ise aksine goriis One siirdiigii go-
rilmiistiir. Bu durumda verdigi 6rneklerin yanhs kiyas olup
olmadig: tartismali bir konu haline gelmistir. Zira bu 6rnekler
daha ¢ok dil okullar1 arasindaki farkli goriislere benzemektedir.
Bunlara ek olarak ‘aramizdaki fark sadece zaman farki” demek
olay1 basitlestirerek ibarettir. Zira zaman, dil i¢in ¢ok 6nemli
bir olgudur ki bundan dolay1 nahiv alimleri delil olarak kulla-
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nilabilecek dil malzemelerin iiretildigi zamani sinirlayarak da-
ha dogru kurallar elde etmeye ¢alismislardir.

2.3. ARAPCADA KELIME TURETIiM YONTEMI: iSTIKAK

Dilin 6zellikle lafizlar ve sigalar agisindan gelismesini sag-
layan ikinci yontem istikakla tiiretimdir. Enis, kiyastan sonra
istikaki ele almistir. Bu iki yontem arasinda siki bir bag bulun-
maktadir. Kiyas, istikakin {izerine insa edildigi esastir. Enis’e
gore istikakin, makbul bir tiiretim yontemi olmasinin sebebi
kiyastan bagka bir sey degildir.215

2.3.1. Istikakin Tanim1

Istikak, sozliikte “:» 280 sy S 3 ds Wy o)) 35 dsf BlazsY)
180" seklinde tanimlanmugtir.216 Terim olarak ise Arap dilinde
“Aralarinda mana iliskisi bulunan iki kelimeden birinin digerinden
alinmast ve tiiretilmesi” anlamina gelmektedir. Kendisinden tii-
retilen asil kelimeye Arapcada miistdk minh, asil kelimeden tii-
reyen fer' kelimeye de miistdk ismi verilir.217

Istikak, Tirk dilinde ise tiiretme terimi ile karsilanmis ve
su sekilde tanimlanmistir: “Isim veya fiil kik ve govdelerine ya-
pim ekleri getirmek suretiyle eklendigi kokle ilgili yeni anlamlar ka-
zanmig kelime yapma isi.”?18 ‘oyun+ a-mak’ tiiretime 6rnek ve-
rilebilir. Miistak kelimesinin karsilig1 ise tiirev olarak belirlen-
mis ve sozliikte “Tiiretme yoluyla yapilmis kelime.”?19 olarak ta-
nimlanmistir. Enis, kiyastan sonra gelen kelime tiiretim yon-
temlerinin tariflerine eserinde deginmemis, konuya direkt bir

giris yapmustir.

215 Enis, Min esrdri’l-luga, 46.

216 Firizabadi, “el-Kamiisii’l-muhit”’, 878.

217 Hulusi Kilig, “Istikak”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, 2001), 439.

218 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 153.

219 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 153.
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2.3.2. Istikakin Tarihsel Gelisimi

Dilbilimciler, dil ¢calismalarina basladiklarindan beri isti-
kakla ilgilenmiglerdir. Benzer ses ve manaya sahip kelimele-
ri bir araya getirmislerdir. Kelimelerin koklerini ve ona ziyade
olanlar1 da belirlemislerdir. Dilbilimciler baglarda istikaki sar-
fin alt dali olarak degerlendirmislerse de istikak ile alakal1 ya-
zilan miistakil eserlerle beraber bagimsiz bir bilim dali haline
gelmistir.220 Genelde Kitibiil-istikak ad1 altinda kaleme alinan
bu eserlerin yazarlar1 arasinda hicri: III. asrin baglarinda ve-
fat eden Ebi Ali Kutrub Muhammed b. el-Miistenir b. Ahmed
(6l. 210/825 civari), Ebii'l-Hasen Said b. Mes‘ade el-Miicésii el-
Belhi el-Ahfes el-Evsat (61. 215/830 [?]), Asmai gibi isimler yer
almaktadir. Hicri IV. asrin ortalarina gelinmeden istikak cogu
ulemanin kabul ettigi bir olguya doniismiistiir.22! Herkes tara-
findan kabul edilse de istikak kelimesinin icerdigi genis kav-
ramin tam olarak belirlenebilmesi i¢in 1948 yilinda Kahire Dil
Kurumu’'nun birtakim tegebbiisleri olmustur. Bu tesebbiisler
arasinda Abdullah Emin’in kaleme aldig1 el-Istikak isimli eser
de sayilmaktadir. 222

Istikak, dil limleri tarafinda cesitli sekillerde boliimlere ay-
rilmistir. {1k yapilan tasniflere gore eger miistak ile miigtak-1 bi-
hin harfleri ayni olursa buna genel istikak denilmis; eger harfler
bir olmazsa istikak-1 kebir ya da ekber olarak isimlendirilmistir.
Bu tasnif aslen Ibn Cinni’ye aittir ancak o istikak1 kebir ve sagir
olarak ele almistir.223 Genel istikak ayni1 zamanda istikak-1 sagir
olarak da adlandirilir.22¢ Abdullah Emin, Ibn Cinni’nin tasnifine

istikak-1 kubdr ve istikak-1 kubbdr ismiyle iki yeni istikak tiirti daha

220 Glindiiz6z, Arapgada Kelime Tiiretimi, 29.

221 Enis, Min esrdri’l-luga, 46.

222 Giindliz6z, Arapgada Kelime Tiiretimi, 29-31.

223 Ebii’l-Feth Osman Ibn Cinni, el-Haséis (el-Heyetiil-misriyyeti’l-smme 1i'-kitab,
ts.), 2/135.

224 Enis, Min esrdri’l-luga, 46.
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eklemistir. Istikak-1 kubdr kelime tiiretim yontemlerinden naht
ile, kubbir ise ibdil ile denk diismektedir. Hamid Abdiilkadir
ise konuya bagka bir agidan yaklagsmistir. Siinaiyye kuramin-
dan yola ¢ikarak ekber, kebir, sagir, asgar seklinde dortlii bir tas-
nif modeli olusturmustur. Ona gore kelimenin kokenini olus-
turan ikili kokler istikak-1 evveldir.225

Kelimenin miistaklig1 hususunda tarih boyunca ti¢ goriis
one siirtilmiistiir. Ge¢ donem dil bilimcilerinin bir kismina go-
re her kelime miistak olarak kabul edilirken, bu gortisiin tam
karsisinda her kelimeyi asil yani hicbir kelimeyi miistak olarak
kabul etmeyen grup yer almaktadir. Bu iki grubun ortasinda
yer alan ¢ogunluga gore kelimelerin bir kismu miistak bir kis-
mi1 da miistak degildir. Bunlarin arasinda Sibeveyhi ve Halil b.
Ahmed gibi alimler de sayilmaktadir.?26

Dil okullar1 da bu konuyla ilgili goriislerini belirtmislerdir.
Muhalefet ettikleri asil husus ise miigtdkkun minh kavramini kar-
silayacak yapiile alakalidir. Basra dil okuluna gore tiireyen bii-
tiin kelimelerin ash mastardir. Kife dil okulu ise bu konuda
farkl1 bir goriis ileriye siirmiistiir. Onlara gore asil mazi fiilinin
s» (hiive) ¢cekimidir. Modern donem dil bilim arastirmacilarin-
dan Abdullah Emin, Fuad Hanna Terzi ve Emil Bedi” Ya'kub gi-
bi isimlere gore ise tiireme islemi sadece mastardan veya mazi
fiillden yapilmamaktadir. Onlara gore tabiatta var olan sesler-
den, edatlardan, somut isimlerden de tiiretim yapilmaktadir.22”

2.3.3. Istikakin Tasnifleri

Arap dilbilimcileri istikaki basta lafzi ve manevi olmak tize-
re iki kisma ayirmislardir. Lafzi istikak, bicimsel tiiretim yolla-
rin;; manevi istikak ise anlamsal tiiretim yollarii icermektedir.

225 Glindiz6z, Arapgada Kelime Tiiretimi, 31.
226 Staytd, el-Miizhir, 1/348.
227 Kilig, “Istikak”, 439.
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Anlamsal tiiretim yollar1 ile asil kastedilen mecaz, istiare, kina-
ye gibi mana agirlikli kullanimlarla dili zenginlestirmektir. Is-
te bu tiir tiiretimlerin {ist baghgina manevi istikak denmistir.228
Enis, eserinde manevi istikaktan hi¢ bahsetmemistir. Bundan
dolay1 onun, anlamsal tiiretim yollarin: bir istikak tiirii olarak
gormedigi soylenebilir. Bu sebeple lafzi istikak bu boliimiin
esas konusunu olusturmaktadir. Dilbilimciler tarafindan lafzi
istikak cesitli agilardan tasnif edilmistir.

2.3.3.1. Delalet Agisindan istikakin Tasnifi

Delalet bakiminda istikak ikiye ayrilir: Istikak-1 muhakkak ve
Istikak-1 gayr-1 muhakkak.

1. istikak-1 muhakkak: Miistak kelimenin anlamu ile as1l ke-
lime arasinda siki bir delaletin kurulabildigi istikak tiirtidiir.
Kendi igerisinde ti¢ gruba ayrilmaktadir:

a. Miifret: Iki kelime arasindaki istikak acik bir sekilde anla-
stlmaktadir. Ornegin; ‘=’ kelimesinin ‘o<’ kelimesinden tiire-
digi baska delillere ihtiya¢ duymadan bilinmektedir.

b. Racih: Bir kelime ile ilgili olarak iki degisik istikak duru-
mu akla gelebilir ancak bunlardan biri digerine gére duruma
daha uygun olur. Ornegin; “ ;)" kelimesinin ‘" fiilinin
‘ J=is” kalibindaki hali oldugunu diistinenler oldugu gibi; bu ke-
limenin ‘_+\" fiilinin ‘ J=" kalibindaki hali oldugunu iddia eden-
ler de vardur. Tlk gruba gore kelime munsarif iken, ikinci gru-
ba gore gayri munsarif olur. Bu iki goriisten ilki digerine gore
daha ¢ok tercih edilir.

c. Vadih: Bu grupta bir kelime ile ilgili iki farkl istikak iligki-
si esit sekilde kurulabilir ve bir goriis digerine tercih edilmez.

2. Istikak-1 gayr-1 muhakkak: Istikakinda siiphe olan ve kas-
tedilen anlama delaletinin saglam olmadig: istikak tiirtidiir.

228 Enis, Min esrari’l-luga, 25.
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IC,?:-@J\/ uzun boylu kisi” anlaminda olan bu kelime, ‘uzun vadi
/¢ ~)" anlamina gelen kelimeye baglanir. Ancak aralarindaki is-
tikak iliskisi stiphelidir.22?

2.3.3.2. Aralarindaki Bagin Siklik Derecesi A¢isindan
Istikak’in Tasnifi

Istikak bag1 her kalipta aymi seviyede islek degildir. Buna
gore istikak muttarid ve gayr- muttarid olmak iizere iki kisma
ayrilir:

1. Istikak-1 muttarid: Kelimeler arasinda genel-geger isti-
kak yollar1 araciligy ile iliski kurulmasidir. Bu istikak yollar
ile emsile-i muhtelife kaliplar1 kastedilmektedir.

2. Istikak-1 gayr1 muttarid: Kelimeler arasinda siklik seviyesi
son derece diisiik olan istikak tiiriidiir. Suyun i¢cinde durmas:
anlamina gelen 3" kelimesine bakilarak siseye “s,5,4/" denme-
si bu tiirden bir istikaktir.

2.3.3.3. Zorluk Derecesi A¢isindan Istikakin Tasnifi

Istikak denilince ilk akla gelen zorluk agisindan yapilan tas-
niftir. Tarihsel gelisim siirecinde de deginildigi gibi bir¢ok de-
gisim gecirmis ve ilk tasniflere eklemeler yapilmistir. Son ya-
pilan calismalar 1s181inda istikak; sagir, asgar, kebir, ekber, kubbar
olmak iizerinde 5 grup altinda toplanildig: goriilmektedir Fa-
kat istikak-1 asgar, sagir ile ayn1 manada kullanildig1 i¢in ayr1 ola-
rak ele alinmamustir. Buna ek olarak Ibrahim Enis de ibdal an-
lamina gelen kubbdr bir istikak ¢esidi olarak degil, ayr1 bir ke-
lime tiiretim yontemi olarak ele almistir. Bundan dolay1 bu ¢a-
lismada istikak 3 tiir olarak ele alinacaktir.

229 Enis, Min esrari’l-luga, 26.
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2.3.3.3.1. Istikak-1 sagir (Genel Istikak/Istikak-1 Asgar)

Istikak-1 sagir, bir kelimenin ses ve harflerinin siralamasi
korunarak farkli kaliba aktarilmasidir. Miistadkkun minh ile
mistak kelimelerin ortak anlamlar1 vardir.230

Enis, genel istikakin tanimini yaparken “Ornegin ‘s’ fiilin-
den diger sigalarin tiiremesidir.” seklinde tarif etmistir. Buradan
yazarin asil olanin mastar oldugu goriisiinii kabul etmedigi
anlagilmaktadir. Yani o, bu konuda Kiife mektebinin goriisii-
nii kabul etmistir. Ona gore bu fiili olusturan harfler ile fiilin
genel manasi olan ‘idrak” anlami arasinda akli bir iligki yoktur.
Buna gore ‘451" ile ‘¢’ fiillerinin harfleri arasinda bir cesit ala-
ka oldugunun diistiniilmesi gerektigini soylemektedir. Ciin-
kii her iki fiilin de manasi aynidir. Fakat modern dilbilimciler
bu goriisii kabul etmemislerdir. Ona gore bu durumun kabul
edilmemesi Arapgada yer alan lafz1 farkli manasi aym yiizler-
ce kelimenin de inkarina yol agar.

Asil ile miistak kelime arasindaki farklar asagidaki sekil-
de siralanabilir. Bunlar ayni zamanda sagir tiirii kelime tiire-
tim yollaridir:23!

a. Hareke eklemek. ‘ws- Js’

b. Harf eklemek. “_Ju-C )b’

c. Hem hareke hem de harf eklemek. ‘Lo -o55"

d. Hareke eksiltmek. “ - 4V

e. Harf eksiltmek. ‘ot - < 7

f. Hem hareke hem de harf eksiltmek. ‘1, -0ls3”

g. Hareke eksiltip, harf eklemek. ‘czé- 2

h. Harf eksiltip, hareke eklemek. ‘Ol >- » >’

1. Harf- hareke azaltirken buna ek olarak bagka harf-hareke
eklemek.

230 Glindiiz6z, Arapcada Kelime Tiiretimi, 32.
1 Siiytd, el-Miizhir, 1/348.
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"B Gy

j. Iki harekeyi degistirmek. * . -1k

k. Bir harekeyi eksiltip, bagka bir hareke ve harf eklemek.
‘ol ol

1. Bir harfi eksiltip, bagka harf eklemek. - o5V

m. Bir harfi azaltirken, yerine bagka bir harf ve hareke ek-
lemek. “aslo ) xol)’

n. Harf ve hareke eksiltip sadece hareke eklemek. “s- e}V

o. Harf ve hareke eksiltip, harf eklemek. * i)l - 5V

SiiyGti'ye gore eger miistak kelimenin asli hakkinda tered-
diitler yasanirsa tercih yapilmasi gerekir. Bu tercih ise 9 sekil-
de yapilabilmektedir.232

Istikaki caiz olan sigalarin ¢ogu sahih naslarda fiilen gecme-
mektedir. Enis’e gore istikaki caiz olanlarla, miistak olup bizzat
Araplar tarafindan kullanilanlar arasinda biiytik bir fark vardir.
Bir fiilin hem ism-i failinin hem de ism-i mefuliiniin dilin delile-
rinde bizzat zikredilmesi zorunlu degildir. Miitekellim, konusma
esnasinda ikisine birden ihtiyag duymayabilir. Miistak kelimeler,
miitekellim ihtiya¢ duydukga ¢ogalir ve gelisir. Bazen ism-i fa-
il, bazen de ism-i meful 6nce tiiretilebilir. Bundan dolay1 kisinin
fiil ya da mastar ortaya ¢iktiginda onun tiim miistaklarmin da
meydana geldigini diisiinmesi yanlistir. Bazen bir fiil uzun stire
kendi basina var olur daha sonra ihtiyag hasil olursa miistaklari
tiiretilir. Enis’e gore genel istikak, bir katibin ihtiyag duydugu
bir anda dili genisletmesinden baska bir olay degildir. Dil ku-
rumlari, karsilanmasi gereken yeni manalar ¢ciktiginda genel is-
tikaka yonelir. Boylelikle sosyal gelisime destek olmaktadirlar.
Enis, istikakin bu tiiriinde sesleri, sarayin insa edilmesinde kul-
lanilan insaat malzemelerine benzetir.233

232 Staytd, el-Miizhir, 1/349.
233 Enis, Min esrdri’l-luga, 47-48.
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Alimlerin ¢oguna gore bu tiir bir istikak isine sadece dil de-
lilleri arasinda bir dayanak varsa kalkisilir ki Araplarin kela-
minda buna benzer 6rnekler ¢oktur. Bazi alimlere gore de ism-i
fail, ism-i meful gibi miistaklar Arap iisluplarinda ¢okca riva-
yet edildigi i¢in kiyasidir. Bundan dolay1 onlar eski metinlerde
gecmese bile benzerlerini siga olarak ¢ekimlenmeleri i¢in mii-
velled tabakasindan olanlara izin vermiglerdir. Ornegin, sOz-
liklerde su ifade gegmektedir: 234 “Jb T 54 56 " Gortldi-
gl lizere sozliikte yer alan bu fiilin mastarina ve muzarisine
yer verilmemistir. Ancak aynel fiilinde bogaz harflerinden biri
oldugu i¢in muzarisinin de fethali olmasi gerektiginden dola-
y1 fiilin muzarisinin fethal1 olacag1 tahmin edilebilir. Ayni za-
manda aynel fiili fethal1 lazim bir fiil oldugu icin de mastar:
‘0s” seklinde gelecektir.?

Yukaridaki 6rnekte oldugu gibi Araplardan rivayet edilme-
yen sigalar1 istikak yoluyla tiiretmek miimkiindiir. Bunlara da-
ir kurallar sarf ilminde mevcuttur.

2.3.3.3.2. istikak-1 Kebir

Bir kelimenin harflerinde takdim-tehir yapma suretiyle or-
tak bir anlam paydas: altinda olacak sekilde yeni bir kelime-
nin elde edilmesine istikak-1 kebir denir. Istikakin bu tiiriine el-
kalbii'l-mekini de denilmektedir.23¢

Bu istikak tiirii, bazi tiglii harf gruplarmin harf siralamasi-
na bagli olmaksizin mutlak sekilde isaret ettigi bir manasinin
olmasi seklinde agiklanir. Buna gore siralamaya bagh olmaksi-
zn her stilasi kokiin genel bir anlam1 vardir.

24 Myhammed b. Miikerrem ibn Manzr, Lisdnii’l-Arab (Beyrut: Daru’s- Sadir,
1993), 1/47.

235 Enis, Min esrdri’l-luga, 47-48.

236 Kilig, “Istikak”.

«103



104«

ARAP DILININ GELISIM YONTEMLERI VE i'RAB TEORISI

Enis’in Ashdbiil-istikak diye adlandirdig1 bu grup, koklerin
degisimi fikrini Halil b. Ahmed’in M ucemii’l-"ayn sézliigiin-
den edinmislerdir. Ciinkii Halil bu eserinde her bir kelimeden
sonra onun tekalliiblerini yani harflerinin degisik yerlerde gel-
digi versiyonlarini da zikretmistir. Her bir tekalliibiin manasi-
n1 tek tek zikretmis ancak manalari arasindaki iligkilere degin-
memistir. Enis’e gore bu istatiksel ya da akli bir siniflandirma-
dir. Halil'in sozliigiinde yer vermedigi taklibler aras1 anlamsal
iliskiye, Enis tarafindan ashabiil-istikak grubundan sayilan Ibn
Cinni, Ibn Faris gibi dilbilimciler deginmistir. Istikak-1 kebir
kuraminin asil sahibi de Ibn Cinni’dir. Ancak bu tiire istikak-1
kebir degil, istikak-1 ekber ismini vermistir.23” Ashabiil-istikak
grubu, siilasilerin tiim tekalltibleri arasinda iligki kurmustur.
Kurduklar iligkilerle her siilasi kok birlikteligi icin genel ma-
nalar ¢ikarmiglar ve buna istikak-1 kebir ismini vermiglerdir.

Ornegin; Ibn Cinni *, < z’ birlikteliginin, harflerinin sira-
lanig1 nasil olursa olsun kuvvete ve giice dalalet ettigini soyle-
mistir.238 Enis’e gore, Ibn Cinni ses ve manalar arasinda giiglii
bir iliskinin olduguna goniilden inananlar arasindadir.? Hat-
ta Ibn Cinni bu konudaki gériisiinii daha da ileriye gétiirerek
‘) < ¢’ Gglii birlesimlerden bir araya gelen ikili kullanimlarin
da tiglii kombinasyonlarin isaret ettigi genel manay: icerebile-
cegini savunmugtur. Buna gore ’, - »” harflerinin birlesimin-
den olusan siilasi kelimelerin genel manasini sadece ‘< " harf-
lerini iceren kokler de tasimaktadir.240

Enis, eserinde Ibn Cinni'nin goriisiinii agikladiktan sonra
onun olusturdugu sisteme uymayan bazi 6rnekler vermistir.

237 {bn Cinni, el-Hasdis, 2/136.

238 fbn Cinni, el-Hasdis, 2/137.

239 Enis, Min esrdri’l-luga, 49-51.

240 Ebii’l-Feth Osman Ibn Cinni, el-Muhteseb fi tebeyyiini viiciihi sevizzi’l-kirait ve’l-
idéh anhd (Beyrut: Dar(’l- Kutubi'l- lmiyye, 1998), 2/47.
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Bunlardan bir tanesi ‘< ¢ ;" harflerinin tiglii kombinasyonlari-
nin genel manast ile ilgilidir. Ibn Cinni’ye gore bu harflerin ge-
nel manasi zorlamak ve yormaktir. Enis’e gore bu anlam ‘55
ve :L,s” gibi ‘< & ) harflerinin degisik bablarda bir araya gelmis
hallerinde bulunmamaktadir. Ona gore istikak-1 kebir zorlama-
dan bagka bir sey degildir. Ebti Bekr Muhammed b. el-Hasen
b. Diireyd el-Ezdi el-Basri'nin (61. 321/933) el-Cembhere’sinda 40
bin, Lisiniil-Arab’da ise 80 bin kelime istikak-1 kebirin delili ola-
rak kullanilmigsa da Enis’e gore bu kadar delil, istikak-1 kebirin
kabul edilebilmesi igin yeterli degildir.2#! Modern Arap filolo-
jisinde de bu konu istikak ¢esidi olarak kabul edilmez. Onla-
ra gore bu daha ¢ok bir ses olayidir.?42 Enis de bu konuda mo-
dern doneme uymakta ve istikak-1 kebiri bir istikak tiirii ola-
rak kabul etmemektedir.

2.3.3.3.3. Istikak-1 Ekber

Istikak-1 ekber, bir kelimenin harflerinden biri degistirilerek
yeni bir kelimenin tiiretilmesidir. Bu degistirilen harfler ara-
sinda mahreg birligi veya yakinlig: vardir. Miistak kelime ile
asil kelime ortak bir anlam paydasi altinda birlesirler. Bu isti-
kak tiirtine [ugdvt ibddl de denmektedir.243 ‘.z & s cods &~/
istikak-1 ekbere 6rnek verilebilir.

Arapcada Kelime Tiiretimi isimli eserde Ibrahim Enis’in
istikak-1 ekber tiirtinii istikak-1 kebir olarak ele aldig: bilgisi
verilmistir.2# Ancak bu bilgi goriildiigii tizere dogru degildir.
O, istikak-1 kebirin sadece zorlama oldugunu dile getirmistir.
Onun varliginin dilde sabit olmadigini sdyleyerek reddetmis-
tir. Boliimiin sonunda sadece bir paragraf ayirdig: istikak-1 ek-

241 Enis, Min esrari’'l-luga, 52.

242 Glindiz6z, Arapgada Kelime Tiiretimi, 50.
243 Kilig, “ig,tikak”, 439-440.

24 Guindlizoz, Arapgada Kelime Tiiretimi, 52.
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beri de bir istikak tiirii olarak gérmese de dilin gelisim yonte-
mi olarak gordiigiinden bu olguyu da ibdal ve kalb béliimiinde
ele alacagin sozlerine eklemistir.?#> Buna gore o, istikak-1 ek-
beri, istikak-1 kebir olarak ele almamuistir.

2.3.4. Enis’in Istikak ile flgili Goriislerinin
Degerlendirilmesi

Enis’in istikak ile alakali goriislerinden anlasildig: tizere
istikak-1 kebir ile ekberi bir istikak tiirti olarak gérmemekte-
dir. Ona gore asil istikak, istikak-1 sagirdir. Digerleri ses olayla-
rindan ve degisimlerinden ibarettir. Enis, Ibn Cinni'nin ortaya
koymus oldugu istikak-1 kebir tiirii de dilde zorlamadan bas-
ka bir sey olmadigini diistinmektedir. O, her ne kadar istikak-1
ekberi istikak tiirii olarak kabul etmese de dilin gelisim yonte-
mi olarak degerlendirip -iiciincii kisimda- ‘Kalb ve fbdal’ bag-
l1g1 altinda bu konuyu ele almustir.

Istikak-1 kebir hakkinda kelime tiiretim yontemi olarak de-
gil de ayr bir ilim dali olarak ele alinip {izerinde konusulma-
s1 gerektigi diisiiniilmektedir. Zira stilasi fiil koklerini bu den-
li inceleyip yerleri degisik olsa bile 3 harfin farkl1 kombinas-
yonlarmin ortak manasina isaret etmek hatta bu ilimde ilerle-
yip ikili birlikteliklerin de ortak manasimi bulmak aslinda is-
tikak kavrami ile alakali degildir. Bu ayr1 ve 6zel bir ilim dal
olmalidir. Dolayisiyla Enis’in bunlar1 aslinda istikak tiirii ola-
rak kabul etmemesinde haklilik pay1 vardir. Kendisi bir ses bi-
limci oldugu i¢in bunlar1 agiklamanin daha kolay bir yolu ol-
dugunu 6ne siirmiis, isleri bu denli zorlastirmanin manasiz ol-
dugunu dile getirmistir.

245 Enis, Min esrari’l-luga, 52.
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2.4. ARAPCADA KELIME TURETIMIi: iBDAL VE KALB

Enis, istikaktan sonra ele aldig1 bu boliime her ne kadar
‘Kalb ve Ibdal’ baghigini verse de sadece ibdal terimi iizerinde
durmus, kalbin tanimina hatta 6rnegine dahi yer vermemis-
tir.246 Bundan dolay1 onun iki kavrami es anlamli olarak ele al-
muis olabilecegi diisiiniilmektedir. Son istikak tiirti olarak zik-
redip sadece bir paragraf isledigi istikak-1 ekberi, bu boliim-
de devam ettirmis, tam manasi ile iglemistir.

2.4.1. ibdal ve Kalbin Tanimi

Tbdal, sozliikte “Ya aw edssl :as 41 seklinde tarif edilmistir.247
Yani ‘bir seyi bagka bir seyin yerine kullanmak’ manasindadir. Te-
rim olarak ise telaffuzu kolaylastirmak ve konusmada akicili-
&1 saglayabilmek igin kelimedeki bir harfin yerine mahreg ve-
ya sifatta ona yakin, sdylemesi daha kolay baska bir harfi getir-
mektir. Kelimeden diisen harfe miibdel minh, onun yerine gelen
harfe ise miibdel/bedel denir.?48 Tiirkgede ibdalin karsilig1 olabi-
lecek dilbilgisi terimi iinsiiz degismesidir. Sozliikte “Bir iinsiiziin
yerini kendisine yakin bagka bir iinsiize birakmasi: k-> g-: kel->gel-;
b-> p-: busu >pusu.”?* seklinde tarif edilmistir.

Kalb, sozliikte “agry ;¢ ds> :ali; 45” seklinde tanimlanmakta-
dir.250 “Bir seyi ters cevirmek’ anlamina gelir. Terim olarak ise
bir kelimeyi olusturan harflerin takdim-tehir yoluyla yer de-
gistirmesi anlamindadir.??! Zikredilen bu tanim incelendigin-
de istikak-1 kebir anlaminda kullanildig1 anlasilsa da Enis’in

246 Enis, Min esrdri’l-luga, 53-71.

247 Fir(izabadi, “el-Kamisii’l-muhit”, 104.

248 Mehmet Ali Sari, “Ibdal”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaymlari, 1999), 263.

249 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 162.

250 Fir(izabadi, “el-Kamisii’l-muhit”, 1354.

251 Yakup Civelek, “Arap Dilinde Ses Degismeleri”, Bartin Universitesi Islami Ilimler
Fakiiltesi Dergisi 1/1 (01 Mart 2014), 11.
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bu kavrami ibdal ile es anlamli olarak kullandigr goriilmiis-
tiir. Bundan dolay1 ilerleyen kisimlarda sadece ibdale degini-
lecektir. Kalbten ayrica bahsedilmeyecektir. Tiirkcede ise kalb
kavramina en yakin kavram gociismedir. “Kelime i¢indeki kom-
su veya uzak seslerin yer degistirmesi olay:. Unsiizlerin birbiri ile
karsilasmasindan dogan telaffuz zorluklarini giderme amacina daya-
nan bu olay, daha ¢ok r ve I akict iinsiizlerinin bulundugu kelimeler-
de ve agizlarda goriiliir: kiiprii> kiirpii, kibrit > kirbit,” seklinde ta-
nimlanmigtir. Goglismenin oldugu harflerin yakinlik ve uzak-
lik derecelerine gore yakin gociisme ve uzak gociisme olarak iki
kisma ayrilir.252

2.4.2. Tbdalin Kisimlart

Tbdal, lugavi ve sarfi olmak iizere iki kisma ayrilir. Sarfi ibda-
lin konu ile dogrudan bir iliskisi yoktur. Bundan dolay1 tize-
rinde ¢ok durulmamustir.

2.4.2.1. Sarfi/Nahvi Ibdal

Genel olarak soyleniste kolaylig1 ve akicilik saglamay1 amag-
layan veya kullanim yaygmlig1 g6z 6niinde bulundurularak
yapilan degisiklikler olup, en ¢ok iftial babinda kullanimina
rastlanilir.?53 Sarfi ibdal 3 gruba ayrilir:

1. Fael fiili ‘b «b « > « 2" harflerinden olan bir fiil iftidl babina
sokuldugunda ‘<’ harfi ‘L’ ya dontisiir: ke < jzol o

2. Fael fiili “; 3 »" harflerinden olan bir fiil iftidl babina so-
kuldugunda ‘<’ harfi ‘5" olur: (usjl «— Cabsjl «— &

3. Fael fiili ‘¢ «5 " harflerinden olan bir fiil iftial babina so-
kuldugunda bu harfler ‘’ ye doniisiir: 254 |25 «— Jaassl «— oy

252 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 74.
253 Gar1, “Ibdal”, 264.
254 Gar1, “Ibdal”, 264.
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Sarfi ibdalde doniisen harfler arasinda mahrec-sifat aynili-
ginin veya yakinhigiin bulunmas esastir. Ornegin; sin harfin-
den sonra bogaz harflerinden ‘3 ¢ <& + «” dan biri bulunur-
sa, sin harfi safir sifatinda birlestikleri sad harfine dontisiir. Ay-
n1 sekilde “L1,»" kelimesinin lehgelere gore *; « - <" harfleriy-
le okunmustur. Bu 3 harf mahreg ve sifat acisindan birbirleri-
ne benzemektedirler. Bu farklilik Kur'an-1 Kerim'in kiraatleri-
ne de yansimistir. Kureys lehgesinde kelime ‘b1,»” iken, Ya'kub
el-Hadrami'nin Riiveys rivayetinde ‘1" seklinde, Hamza'nin
Halef b. Hisam rivayetinde ise keskin ze harfine benzeyen bir
sesle okunmustur.255

Gortldagi tizere sarfi ibdal genelde bablarda gerceklesen
degisiklikleri kapsasa da bazi durumlarda bablar disinda sifat
yakinlig1 olan harflerin birbiri ile yer degistirmesiyle de mey-
dana gelebilmektedir. Bu grubun disinda kalanlara ise lugav?
ibdal denir.

2.4.2.2. Lugavi ibdal

Yap1 ve mana acgisindan birbirine benzer veya ayni olan yal-
nizca mahreg ve sifat yakinlig1 sebebiyle birbirine doniisebilen
ve sadece tek bir harfleri degisik olan kelimeleri kapsayan ibdal
tiirtine lugavi ibdal denir. 256

Degisen harflerde mahreg ya da sifat yakinligi olmas: sar-
tina Ebi Yaisuf Ya'kaib b. Ishak es-Sikkit (61. 244/858), Ebii't-
Tayyib Abdiilvahid b. Ali el-Halebi (61. 351/962) ve Zeccaci gi-
bi dilbilimciler katilmamaistir. Onlara gore iki kelime arasinda
lafiz, anlam ve yazim bakimindan yakinlik varsa ibdal yapila-
bilir. ‘b3 «— «b’ Grnegini ‘mim” dudak harfi, ‘ayn” bogaz har-
fi olmasina ragmen buradaki degisim ibdal kabul edilmistir.

255 Gar1, “Ibdal”, 264.
256 Sary, “Ibdal”, 264.

« 109



110

ARAP DILININ GELISIM YONTEMLERI VE i'RAB TEORISI

Ciinkii yazilislar1 benzemektedir. Lugavi ibdalde degisen ke-
lime basta, ortada veya sonda bulunabildigi gibi ticlii, dortli,
begli, altili kelimelerde de ibdal olabilir.257

2.4.3. Ibdalin Tarihsel Gelisimi

Kelimelerdeki harflerin degisimi i¢in ibdal kavramin ilk
kez kullanan kisinin Asmai oldugu kabul edilmistir. ibdal, ta-
rihsel siireg icerisinde bir¢ok isimle anilmistir. Bunlarin bagin-
da kalb, istikak-1 ekber, bedel, muhavvel, miidaraa, tedkub-mudkabe-
i'tikab, nezdir gibi kavramlar gelir.258 Bu alanda miistakil olarak
ilk eserlerden birini kaleme alan Ibnii’s-Sikkit, bu olguyu ibdal
olarak isimlendirenler arasindadir.?®

bdal konusunda alimler iki gruba ayrilmaktadirlar:260

1. Lugaviyytn/Dilbilimciler: Bu gruba sozliik yazarlari ve
dil malzemelerini toplayan alimler girmektedir. Onlar ibdali
sadece Ibnii’s- Sikkit'in kitabinda yer alan tarzda olan kelime-
lere has kilmiglardir. Onlara gore ibdal, ayn1 anlamdaki keli-
melerin farkl sekilleridir.

2. Nahviyytin/Gramerciler: Bu grup ibdali, i¢cine i'lali de ala-
cak sekilde genisleten alimlerden meydana gelmektedir. On-
lar, “ Js6 :L.” gibi baska sekillerde aslinda gelmemis olan keli-
meleri dahi ibdalden kabul etmislerdir. Goriildiigii tizere as-
linda farkli olan i'lal ve ibdal kavramlarini birbirleriyle karisti-
r1p, birlestirmislerdir. Nahivciler kendi goriislerine gore ibdali
ti¢ kisma ayirmislardir:261

257 Sar1, “Ibdal”, 264.

258 Gar1, “Ibdal”, 263.

259 Yakub b. Ishak ibnii’s-Sikkit, el-Kalbii ve’l-ibddl, ts., 3.
260 Civelek, “Arap Dilinde Ses Degismeleri”, 3.

261 Enis, Min esrdri’l-luga, 55.
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a. Vacib Muttarid ibdal: Az 6nce zikredilen 6 :L..”” Srnegi
bu gruba girmektedir. Yani baska kullanim1 olmayan, i'lal ku-
rali geregi degisiklige ugramis kelimeler yer almaktadir.

b. Caiz Muttarid Ibdal: Tipki “ss=1 ep>s’ 6rneginde oldugu gi-
bi vav harfinin hemzeye olan doniisiimii bu gruba girer.

c. Gayr-1 Muttarid Ibdal: Bu tiir ibdal kiyasi degildir; yal-
nizca semaya dayanir. Nahivcilere gore bu gruba giren ibdalin
tiim heca harflerinde gergeklesmesi miimkiindiir.

Ibdalin yapildig1 harf sayis1 konusunda da alimler ihtilafa
diismiislerdir. Bir grup alim her harfte ibdal yapilabilecegini sa-
vunurken, bir bagka grup da harflerin hepsinin degil sadece ba-
zilarmin ibdal igin kullanilabilecegini sdylemistir. Ibn Cinni’ye
gore bu harflerin sayis1 on bir iken, Ebt Muhammed Mekki b.
Ebi Talib Hammis b. Muhammed el-Kaysi‘ye (61. 437/1045) go-
re 12 tanedir. Bu harfleri ‘s ps JU’ climlesinde toplamistir.
Eb(i Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah b. Malik et-
Tai el-Endeliisi (6l. 672/1274) ise Elfiyye’sinde bu harflerin sa-
yisint dokuz olarak belirleyip ‘Lbs+ =i’ beytinde zikretmistir.
Ona gore bu harfler disinda yapilan ibdaller saz hiikmiinde-
dir.262 Ens, eserinde fbn Malik’in ibdal harflerini yirmi iki adet
olarak belirledigini sdylemistir.263Ancak yukarida da belirtil-
digi gibi Elfiyye'de bu sekilde gegmemektedir. Nahivcilere go-
re ibdal, tiim harflerde gerceklesmesi imkan dahilinde olsa da
bazi harflerde gerceklesmesi ile meshur olmustur. Onlarin bir
kismina gore bu harflerin sayisi on iki iken, bazilar1 da sayisi-
nin on dort oldugunu iddia etmigtir.264

262 Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah [bn Malik et-TA1, Elfiyyetii Ton Malik fi'n-
nahvi ve’s-sarfi (Riyad: Mektebetii’d-dari’l-minhag, ts.), 180.

263 Enis, Min esrdri’l-luga, 56.

264 Enis, Min esrdri’l-luga, 55.
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2.4.3.1. Klasik Dénemde Ibdal

Klasik dénem alimlerinden Ibnii’s-Sikkit, eserinde her iki
kelimenin de manas1 ayni olacak sekilde, ii¢ yiiz kelimeye yer
vermistir. Her kelimede yalnizca bir harf degisikligi yasan-
mustir. “Yagmur yagmasi” anlamina gelen ‘Jugd) -0lgd265 ke-
limeleri buna 6rnek olarak verilebilir. Ona gore ibdal yap-
mak Araplarin adetlerindendir. O, Araplarin hicbir sebep ol-
madan rastgele harfleri degistirdiklerini diisinmiistiir. Rast-
gele yapilan bir sey oldugu icin de ibdal yapmanin belli ku-
rallar1 olmadig; fikrine kapilmistir. Ibnii’s-Sikkit'e gore ibdal,
Arap dilinin 6zelliklerindendir. Bu konuda herhangi bir tar-
tismaya gerek yoktur. Enis’e gore Ibnii’s-Sikkit, Araplarin na-
sil hosuna giderse dyle konustugunu ve tipki yukaridaki or-
nekte oldugu gibi bazen lam ile bazen nfin ile ya da bazilar1
lam bazilar1 da niin ile konusmay tercih ederdi.?¢ Ona go-
re ibdal, tek bir kabile igerisinde dahi gerceklesmektedir. Bu
goriisii Siiy(tinin el-Miizhir’de Ibnii’s-Sikkit’e nisbet ederek
zikrettigi su rivayetten anlasilmaktadir: “Kilab kabilesine men-
sup iki bedevi bana geldi. Birisi konusurken ‘a=|” kelimesini kulla-
nirken digeri de “i~iw” kelimesini kullanmistir. Kabilenin biiyiikle-
rine sormak icin ayrildilar. Bir grup ilk kelime, diger grup da ikin-
ci kelime iizerinde ittifak etti. Bunlar birer lehgedir.”267

SiiyGiti eserinde, Ebti Hibban'in su soziinii de zikretmek-
tedir: “Ummiil-Heysem'e dedim ki: ‘Araplar cim harfini ye harfine
doniigtiiriir mii?” O da bana 'Evet’ dedikten sonra bir siir okudu.” 268
Burada da klasik donem dilcilerinin ibdali Araplarin genelin-
de yaygin bir durum olarak gordiikleri anlagilmaktadir. O, ese-
rinde farkli donemlerde yasayan alimlerin de gortislerini zik-

265 Tbnii’s-Sikkit, el-Kalbii ve’l-ibddl, 2.
266 Enis, Min esrdri’l-luga, 56.

267 Stiytd, el-Miizhir, 1/475.

268 Siiy i, el-Miizhir, 1/475.
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retmistir. Enis’e gore buradan ¢ogu klasik donem alimin ibdali
dogrulugunda siiphe bulunmayan bir konu olarak ele aldikla-
r1 anlagilmaktadir.26

Ebit Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Sid el-Batal-
yevsi (6l. 521/1127) ise ibdal ile lehgelerden kaynaklanan fark-
liliklar1 birbirinden ayirmigtir. Buna yine Siiyti'nin kitabinda
gecen su sOzii ornek verilebilir: ““06Y) ve benzeri kelimelerdeki
elif, ya harfinden ibdal edilmemistir. Her ikisi de lehgedir.”?’0 Buna
gore Batalyevsi bu tiirdeki kelimeleri kaynag1 bakimindan iki-
ye ayirmigtir:271

a. Kaynagz ibdal olanlar: Bu gruptaki kelimeler ya tek bir
cevrede duyulmustur ya da edebi metinlerde ge¢mistir.

b. Kaynag lehce olanlar: Tek bir cevreden duyulmayan ve-
ya edebi kadim metinlerde ge¢meyen kelimelerin farkli versi-
yonlarmin sebebi lehge olarak gosterilir.

Enis’e gore Batalyevsi'nin bu ayrimi aslinda cogu ulemanin
yaygin goriisudiir. Alimlerin bir kismi baz1 kelimeleri ibdal
olarak kabul ederken, baz1 kelimeleri de lehge farklilig: ola-
rak ele almigtir.

Ebh Tayyib el-Lugavi’ye gore ibdal, bir harfin bagka bir
harfin yerini almasi degildir. Ibdal, manalar1 ayn1 ancak fark-
I1lehgelere ait kelimelere verilen isimdir. Bu manalar1 ayn1 an-
cak farkli lehgelere ait olan kelimelerde tek bir harf farklilig:
vardir.272

Yukarida zikredilen bilgilerden yola ¢ikarak, Tbnii’s-Sikkit
gibi bir grup klasik donem dil alimi ibdal-lehce ayrim1 yapma-
dan her degisimi ibdal olarak kabul etse de Batalyevsi gibi baz1
alimlerin de ibdal ile lehgeyi birbirinden ayirdiklar1 goriilmiis-

269 Enis, Min esrari’l-luga, 53,56.
270 Siyy i, el-Miizhir, 1/366.

271 Enis, Min esrdri’l-luga, 57.
272 SiiyGtd, el-Miizhir, 1/460.
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tiir. Bu iki grubun yan sira ibdali lehge olarak ele alan, igeri-
sinde Eb(i Tayyib el-Lugavi'nin de yer aldig: {iciincii bir gru-
bun daha var oldugu anlasilmaktadir.

2.4.3.2. Modern Dénemde ibdal

Modern dénem dil bilimcilerinden olan Ibrahim Enis, ibdal
konusunda Lugaviyyiin grubunun gortislerini takip etmeyi ter-
cih etmistir.2”3 Ona gore ibdal ya da lehge farklilig1 olan kelime-
lerdeki asil konu ses degisimidir. Sozliik manasi ayni ancak iki
farkli surette rivayet edilen kelimelerde tek bir harfte farklihiga
rastlanir. Bu kelimelerden birini kok, digerini tiirev ya da di-
ger kelimeyi ilkinin gelismis hali olarak tefsir etmek miimkiin-
dir. Her iki aciklamada da kelimeler arasindaki fonetik iliski-
ye dikkat etmek gereklidir. Bu fonetik iliskiyi belirlemede ses-
bilim arastirmalarin ortaya koyacag1 harf ve sifatlarla alakali
baglantilar cok onemlidir.

Enis’e gore Ibnii’s- Sikkit'in rivayet ettigi her kelimede, asil
harf ile fer' harfte meydana gelen ses degisimi goriilmektedir.
ibdal oldugunu sdyledigi ‘= ile ‘=’ 7 ile ‘=’ gibi harfler ara-
sinda da bir ses degisimi goriilmektedir. Yine onun kitabin-
da gegen “G-2 ,4-2 bz >-J -~ arasinda olan degisimlerde
de Enis’e gore en giizeli her iki kelimeyi de asil olarak kabul
etmektir.?”4 Buna gore o, degisim olan harfler arasinda fonetik
bir yakinlik yoksa her iki kelimenin de asil olarak kabul edil-
mesi gerektigini savunmaktadir.

2.4.4. ibdalde Asil-Fer' (Kok-Tiirev) Problemi
Sarfi ibdale gore daha yaygin olan lugavi ibdalde, iki ke-
limeden hangisinin asil hangisinin fer’ oldugu hususunda

273 Enis, Min esrdri’l-luga, 56.
274 Enis, Min esrari’l-luga, 59.
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biiyiik bir karmasa vardir. Modern doénem dil bilimciler-
den Enis, ibdal boliimiinde 6zellikle bu konu tizerinde dur-
mustur.

2.4.4.1. Tek Asl1 Olan Kelimeler

Ibrahim Enis, ibdale konu olan tek asilli kelimeleri iige ay1r-
migtir:275

a. Birinci Grup: Tki okuma sekli olan ve her okunusu da
Arap yarimadasindaki belli bolgelerine veya Arap kabileleri-
ne nispet edilen kelimeleri igerir. Bu gruba Enis, birkag tane 6r-
nek vermistir:

1. Tim Hicaz ehli ‘ };,»" kelimesini kullanirken, Temim ka-
bilesi onun yerine ‘ ,>" kelimesini kullanmaktadir.

2. Hicaz ehli ‘& bW’ climlesini fiilde “z1” harfini kullanir-
ken, Temim ve Kays kabilesi ‘.’ fiilini kullanmaktadir.

3. Bir grup “0s¢&” fiilini kullanirken Temim kabilesi ayni
anlamda ‘0, fiilini kullanmiglardar.

Enis, birinci grup hakkinda hiikiim verirken takip ettigi
yontemi soyle agiklamustir: “Bu drnekleri gordiigiimiizde iki ke-
limenin ne zaman karsilastigini kendimize sorariz.”?76 Bu durum-
da ‘zaman’ kavrami Enis’in nezdinde ibdal terimi i¢in son
derece 6nemlidir. O, séziiniin devaminda sozliik yazarlari-
nin ve dil ravilerinin sahabeden ya da tabiinden olmadigini,
bilakis ¢cogunun Islam’in ortaya ¢ikisindan 2 asir sonra yasa-
digin1 vurgulamistir. Onlarin dikkatini Enis’in birinci grup-
ta zikrettigi kelimeler ¢ekmistir. Sozliik yazarlarindan sonra
gelen nesil yani dil ravileri ise ¢ole gidip bedevilerle konus-
mus ve bir kelimenin viicuhlarini 6grenmistir. Yani dil ravileri
ve sozliik yazarlar: arasinda Cahiliye doneminde yasayip bir

275 Enis, Min esrdri’l-luga, 59-60.
276 Enis, Min esrari’l-luga, 60.
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kelimenin iki seklini konustuklarini bizzat duyan, bilen yok-
tur. Enis’e gore dil ravilerinin rivayetlerine giivenince iki ke-
lime arasinda Islam’dan &nce mi sonra m1 kullanilmaya bas-
ladigina dair hiikiim vermek zorlagsmaktadir. Bunun yani si-
ra [slam’in ortaya cikisi ile rivayetlerin toplanmasi arasindan
ses degisimi yasanabilecek kadar uzun zaman vardir. Bun-
dan dolay1 Enis iki varsayimda bulunulabilecegini soylemis-
tir. {lk varsayim:

“Iki sekil de Islam’dan 6nce farkli bolgelerde taninmis
olabilir. Bu varsayima gore asil ve fer' olanlar tam ola-
rak belirlenemez. Bu sartlar altinda da bir kullaniminin
Kur’an-1 Kerim veya giivenilir kaynaklarda ge¢mesi, ses
gelisimini daha 6nce tamamlayabilmis olabileceginden, o
kelimenin asil oldugunu iddia etmek i¢in gegerli kaynak
olarak kabul edilemez. Tki kullanimdan daha yeni olani
insanlar arasinda daha yaygindir. Ancak eski kullanim
gibi degildir. Sesbilim kanunlarina gore hiikiim vermek
istersek hangisinin asil, hangisinin fer' oldugunu anlaya-
biliriz ancak bu durumda zikredilen goriis kesinlik degil
bir tercih bildirir. Ornegin, sesbilim kanunlara gore * =’
drneginde oldugu gibi hemzenin kolaylastirilmas: tiim Sdmi
dillerinde bilinen bir olgudur.” 277

Ikinci varsayim:

“Kelimenin sekillerinden birisi Islami déneminde ortaya
ciktig1 varsayilirsa eski bir delilin gelmesi ile hangi seklin
asil, hangisinin fer' oldugu ortaya ¢ikar. Bu durum yuka-
rida zikredilen ‘0584’ fiiline uymaktadir. Zira bu fiil Vikia
suresinin 65. ayetinde ujé.im ‘Mlb Ulhs $esd 2L 3 gecmektedir.
Islam’in ortaya ¢ikisindan sonra Temim cevresinde gelismistir.

277 Enis, Min esrari’l-luga, 60.
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Daha sonra okunusu ‘0s8&" seklinde degismistir. Dil rivileri
bu okunusu Islam’dan iki asir sonra duyup rivayet etmislerdir.
Bu durumda bu fiilin iki sekli icin eski bir delil ortaya ¢ikmaz-
sa, asil ve fer” olani saptayabilmek i¢in sesbilim kanunlarina
basvurulabilir. Sozliiklerimizde bu varsayima uygun kelimeler
pek azdir.”?78

b. ikinci Grup: Bir kelimenin iki seklinden birisi belli bir
bolgeye nispet edilirken, ikinci sekli bir yere nispet edilmez.
Genelde kelimelerin ¢cogunlugu bu gruptadir. Bu gruba 6rnek
olarak birkag kelime verilebilir: ;)" kelimesi Abdiilkays kabi-
lesi tarafindan * 3,V seklinde, ’ 3/ kelimesi Yemen taraflarindan
‘Ul seklinde, “pls2)” kelimesi Hicaz ve Sam tarafinda ise “plwa)V’
olarak telaffuz edilmektedir.27?

Enis’e gore rivayetlerin ¢ogunda bir yere nispet edilen riva-
yetlerin, nispet edilmeyen kelimeye gore daha az fasih ve daha
yaygin olduklar1 goriiliir. Buna gore, bir yere nispet edilen ri-
vayetlerin daha yeni yani fer" olduklar1 anlagilir. Bu durumda
bir yere nispet edilmeyen rivayetlerin giivenilir kaynaklardan
gelmesini ummak gerekir. Bunlarin 1s1ginda Enis, ses degisimi-
nin nisbi olarak yeni olsa da Islam’in ilk cikisinda tamamlandi-
g1 goriistiniin tercih edilmesi gerektigini savunmaktadir.

Enis, bazen nadir de olsa daha yaygin olan kullanimin bir
yere nispet edildiginin de goriildiigiinii dile getirmistir. Buna
ornek olarak Temim kabilesine nispet edilen ‘+L2)\" kelimesini
ornek vermistir. Bu kelimenin bir de sin harfi ile bir kullanimi
vardir. Enis’e gore bu 6rnekteki ‘+l..2) kelimesi Temim kabi-
lesine ait bir kullanim degil, tam tersi ortak dil kullanimi ola-
rak ele alinmalidir.

278 Enis, Min esrdri’l-luga, 61.
279 Enis, Min esrari’l-luga, 62.
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O, eger yaygin olan kullanima dair eski bir delil gelirse o
zaman her iki kelimenin de asil olarak kabul edilmesi gerekti-
gini, eger yaygin kullanima dair eski bir delil yoksa asil olanin
yayginliga gore bulunmasi gerektigini sdylemistir. Enis’e go-
re ses degisimi kanunlarina uygun geldigi siirece bu goriisten
donmek dogru olmazken, ses degisimi kanunlarina uygun de-
gilse o zaman bu goriisten vazgegilebilir.280

c. Uciincii Grup: Bu grupta sozliik yazarlar1 bir kelime icin
iki okunus sekli rivayet etmisler ancak ikisi arasinda bir ter-
cihte bulunmamislardir. Bundan dolay: Enis, sanki iki seklin
de yayginlik ve fesahat bakimindan esit oldugunu sdylemek
istediklerini diisiinmiistiir. Bu gruba giren kelimelerden bi-
ri bile belli bir bolgeye nispet edilmez. Bu tiir kelimeler dil-
de coktur. Iste bunlar alimlerin zihninde ibdal fikrini olus-
turan, tek bir harfinde olan degisikligin Araplarin adetlerin-
den oldugu diisiincesini meydana getiren tiirden kelimeler-
dir. Onlar bu iki kelimenin de ortaya ¢ikma zamanlarinin esit
olduklarini da diistinmiislerdir ve bundan dolay1 asil ve fer’
konular tizerinde ¢cok durmamaisglardir. Bu sekillerden bir ta-
nesinin ses degisimi nedeniyle gergeklestigi fikri ise akillari-
na hi¢ gelmemistir.281

[brahim Enis’e gore bu tiirden kelimeler ses degisimi/ev-
rimi sonucu ortaya ¢ikmistir. Eger birinin okunusu hakkin-
da kadim bir nas gelirse Enis, onu asil olarak kabul edip ge-
lisim sirlarini aragtirmistir. Ornegin; “&.»” kelimesinin ‘.’
seklinde de bir kullanimi vardir. Ancak bu sekli ile alakal:
herhangl bir kadim nas yoktur. ‘&> kelimesi ¢ )j.aJ\ & &5
Q}LM Ny J‘ uu,-w e \;Le% (Yasin 36/51) ayetinde ge¢cmekte-
dir. Bundan dolay1 ‘&.»" kullanimi1 ona gore asil olarak ka-

280 Enis, Min esrdri’l-luga, 62.
281 Enis, Min esrari’l-luga, 63.
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bul edilir. Eger iki kullanima dair de kadim nas varsa bu du-
rumda hangisi ile alakali daha ¢ok delil gelmisse o asil ola-
rak kabul edilir.

Enis’e gore Ibnii’s-Sikkit'in kitabinda gegen kelimelerin co-
gu lcilincli gruptandir. Aralarindan ¢ok azina eski naslardan
deliller getirmistir. Ibrahim Enis, Lisdnii1-Arab’da gecen kelime-
ler ile el-Kalb ve'l-ibdal kitabinda gecen kelimeleri karsilastirdi-
ginda aralarinda ¢ok fazla ortaklik bulundugunu kegfetmistir.
[bnii’s-Sikkit'in kitabinda delil getirmedigi kelimeler igin Enfs,
Lisdnii'l-Arab’a bakmis ancak orada da delil bulamamuistir. O, bu
tir kelimelerde asil ve fer' olan1 bulmak i¢gin sesbilimin kural-
lar1 cercevesinde ses gelisim asamalarina gore inceleme yapil-
masi gerektigini diistinmektedir.282

2.4.4.2. ki Asilli Kelimeler

Enis’e gore bir kelimenin bir sekilden bagka sekle ge¢cmesi-
nin tasavvur edilebilmesi i¢in iki sekil arasinda ses irtibatinin
olmasi lazimdir. Ses irtibati ise harflerin mahreg ya da sifatlarin-
da benzesmesi ile gerceklesir. Eger bu ses irtibat1 saglanamazsa
zann-1 galibe gore iki seklin de farkli kaynaklara dayanmakta
oldugu ve her ikisinin de asil olabilecegi diisiincesi akla gelir.
Ona gore bazi alimlerin ses nazmi1 konusundaki bilgi eksiklik-
leri nedeniyle iki sekil arasindaki iligskiyi derinlemesine incele-
misler ancak en yakin olan1 gormekten aciz kalmislardir. Enis,
onlari iki sekil arasindaki mana ortakliginin cesaretlendirdigi-
ni diisiinmektedir. Tki asill1 olan yani aralarinda ses irtibati ol-
mayan kelimeler tipki lafizlar1 farkli ancak manalar1 ayni olan
miiteradif kelimelere (| =ikl ==.4)l) benzer. *> =] SV gi-
bi kelimeler de ona gore miiteradif gibi kabul edilmelidir. Ciin-

282 Enis, Min esrdri’l-luga, 63-66.

<119



120 .

ARAP DILININ GELISIM YONTEMLERI VE i'RAB TEORISI

kii lam harfinin dal harfine doniistimii incelendiginde iki harf
arasinda sifat ya da mahre¢ benzesmesi olmadig; igin acikla-
masi bir hayli zordur.283

[bnii’s-Sikkit'e gore bu tarzda aciklamast zor olan doniisiim-
ler de ibdaldir. Ornegin; * Jiw> = <. kelimelerinde, - harfinin
4 harfine doniismesi ona gore ibdaldir. Enis, bu kelimelerle ala-
kali delil i¢in Lisaniil-Arab’a bagvurmustur. Orada her iki keli-
menin rivayetinin tek bir delilde?%* geldigini gormiistiir. Enis,
ayni rivayetin < ve ¢ harfi ile de geldigini sdylemistir. Ona
gore belki de asil dogru kullanim ¢ ile gelendir ancak ¢ har-
fi yanlis okundugu icin sonra < ile karistirilmis olma ihtimali
vardir. Enis, bunun diginda kendisinin iki asil olarak kabul et-
tigi 4 kelime grubunun daha agiklamasini yapmistir.285

2.4.4.3. Manalar1 Farkli Kelimeler

Enis’e gore ibdal olarak kabul edilen kelimelerin her zaman
manas! ayni olmamaktadir. Az da olsa iki sekil arasinda ma-
na farkliliklar1 bulunabilmektedir. Bu manadaki ihtilafa bir de
sesbilim agisindan degisen harfleri iliskilendirmenin zorlugu
eklenirse bu durumda Enis’e gore iki kelimenin de fakli iki asla
Bunlardan bir tanesi ‘z25)" ve ‘25 6rnegidir. Lisdniil-Arab’a
gore ‘z»,4 digerine gore daha kiigiiktiir.?% Bu iki kelimenin
arasindaki mana farkliligina isaret etmektedir.

2.4.5. ibdal ve Tashif iliskisi

283 Enis, Min esrdri’l-luga, 65.

284 fbn Manzifir, Lisdnii’l-Arab, 1993, 1/153.

285 Enis, Min esrdri’l-luga, 66-68.

286 Muhammed b. Miikerrem ibn Manzr, Lisanii’l-Arab (Beyrut: Daru’s- sadir,
1993), 9/341.
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Tashif, sozliikte 287“aill 3 )" yani ‘sayfada yapilan yan-
lishk’ olarak tanimlanmistir. Terim olarak ise, “Birbirine benze-
yen harflerden olugan kelimelerin nokta veya harekelerinin degistiri-
lerek yazilmasi.”?88 seklinde tarif edilmistir.

Enis’e gore ibdal olarak zikredilen kelimelerin bir kism1 yan-
lis okumadan ibarettir. Noktalama ve harekeleme yapildiktan
sonra bile yaygin olarak tashifler yapilmistir. Alimler de bir-
birlerini siirekli tashif yapmakla suglamislardir.

Ebi Ahmed el-Hasen b. Abdillah b. Said el-Asker1 (61. 382/
992) yazmis oldu et-Tahrif ve’t-tahrif isimli kitabinda alim-
lerin neredeyse hepsini dilde hata yapmakla itham etmistir.
Enis’e gore Askeri kitabinda genellikle Basra ekoliine men-
sup alimlerin goriisiine meyletse de Halil b. Ahmed’in de
bazi sozlerinde tashif yaptigini sdyleyip, yanlislarini diizelt-
mistir. Enis’e gore miiellif, Basralilarin goriiglerine meyle-
derken, Kiife mezhebine karsi ise 6nyargili davranip hepsi-
ni tashif yapmakla sug¢lamistir. Enis, giintimiizde kullanilan
sozliiklerde bile yer yer tashif izlerine rastlanildigini diisiin-
mektedir. Buna ragmen ona gore kelimenin bizzat kendisin-
de tashif oldugunu kesin olarak kanitlamak miimkiin degil-
dir. O, tashif konusunda emin olunabilecek tek seyin Arap-
ca sozliiklerde tashife ugramis kelimelerin varlig1 oldugunu
dile getirmistir. Enis, yapmis oldugu bu agiklamadan sonra
bunun bir su¢lama olmadigina vurgu yapmus; dilbilimcile-
rin ibdal olarak zikredilen bazi kullanimlarin aslinda tashif
sonucu ortaya ¢iktigini kabul etmesi gerektigini de sozleri-
ne eklemistir.289

287 Firtizabadi, “el-Kamtsii'l-muhit”, 916.

288 Emrullah Isler, “Tashif”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaymlari, 2011), 40/128.

289 Enis, Min esrdri’l-luga, 69-70.
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2.4.6. Enis’in Ibdal ile Ilgili Goriislerinin Degerlendirilmesi

Tablo 2: Enis’e gore Ibdal’in Kisimlari

|bddl

Manasi farkl olan
kelimeler

|
Manasi ayni alan
kelimeler
| 1
TEk as'”' kelimEIer
1

Ikinci grup:iki kelimeden Uglined Grup:lki
biri bir kabileye nispet kelimede bir yere nispet
edilirken, digeri edilmemis, aralarinda
edilmemigtir. tercih yapilmamistir,

Birinci Grup: Her iki
kelimede farkl

kabilelere nispet edilir.

Kaynak: Bu tablo Ibrahim Enis’in Min Esrdril-Luga kitabinin
55-70 sayfalar1 aras1 baz alinarak hazirlanmistir.

Enis’in bu boliime ‘Ibdal ve Kalb’ bagligini vermesine rag-
men kalb kavramini hem tanim hem de icerik olarak kitabinda
yer vermemesinden onun her iki kavrami eg anlamli olarak ele
aldig1 sdylenebilir. Bu boliimde Enis, temel klasik kaynak ola-
rak Ibnii’s-Sikkit'in el-Kalb vel-ibddl eserini kullanmistir. Bu ese-
re siklikla atif yapmasindan anlasilsa da kendisi de ibdal konu-
sunda Lugaviyyiin grubunun gortislerini takip ettigini 6zellikle
belirtmistir. Zira Lugaviyytin grubu Ibnii’s-Sikkit bu alandaki
gorislerini takip eden kisilerden meydana gelmektedir. Enis’in
ibdal ile ilgili goriisleri yukaridaki tabloda verilmistir.
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Enis, yapmis oldugu bu ayrimlarda asil-fer® problemini te-
mel olarak kullanmistir. Calismasinda her grubu kendi igerisin-
de inceleyip hangi kelimenin asil oldugunu tespit edilebilmesi
icin takip edilmesi gereken yontemleri belirlemistir. Bu yonte-
me gore asil olanin belirlenmesinde zaman kavrami, kadim de-
liller ve sesbilim delilleri biiyiik nem arz etmektedir.

Daha sonra bu boliimde yer alan ‘Ibdal ve Tashif Iligkisi’ bas-
l1g1 altinda ibdal oldugu séylenen bazi kelimelerin sadece yan-
l1is okunus oldugunu sesbilim alaninda yaptig1 calismalarindan
destek alarak ortaya koymaya ¢alismistir. Yapmis oldugu ince-
lemeler sonucunda ibdallerin bir kisminin ses evrimi, bir kismi-
nin ise farkli leh¢e kullanimlari oldugunu fark etmistir. Enis’in
bu boliimdeki sdylemlerinden yola ¢ikilarak, ibdali tam olarak
bir kelime tiiretim yontemi saymadig1 ancak onu dilin kendini
gelistirmek icin kullandig1 bir metot olarak kabul ettigi soyle-
nebilir. Béliimiin genel basligina ‘Kelime Tiiretim Yontemleri’
yerine ‘Dilin Gelisim Yontemleri” adin1 vermesinin bir sebebi-
nin de bu oldugu diistiniilmektedir.

2.5. ARAPCADA KELIME TURETIMi: NAHT

2.5.1. Nahtin Tanim1

Sozliikte 2907 LSiiyaelly as o (Mg Liail 1 mdl Jaidly ol taimey as”
seklinde tanimi yapilmistir. Naht, budamak, bilemek anlam-
larina gelmektedir. Marangozun parcalar1 bir araya getirip ye-
ni bir sey liretmesine benzedigi i¢in bu isimle anilmigtir. Naht
yontemiyle iiretilen yeni kelimeye menhiit, kendisinde tiiretme
yapilan asil kelimeye de menhiitun minh adi verilir.2%1

290 Fir(izabadi, “el-Kamisii’l-muhit”, 1587.
291 Mehmet Resit Ozbalikgl, “Naht”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakf1 Yayinlari, 2006), 32/310.
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Naht, ilk kez Abdullah Emin tarafindan istikak-1 kubbir ad1y-
la anilmistir. O, eserinde istikak alimlerinin bu olguya naht is-
mini verdiklerini ancak bizzat kendisinin istikak-1 kubbar is-
mini verdigini sdylemistir. Ancak bu s6ziiniin devamindaki ki-
simlarda naht ismini kullanmaya devam etmistir.2°2 Onun bu
isimlendirmesini takip edenler arasinda Subhi es-Salih’e de yer
almaktadir. Zira o baglikta istikak-1 kubbar ismine yer vermis
ve bunu bir istikak tiirti olarak kabul etmistir.2°3 Bunun digin-
da Ibn Faris, SiiyGti gibi dilbilimciler naht kavramini kullan-
may1 tercih etmislerdir.2%4

Enis’e gore istikak ile naht kavramlar: karsilastirildiginda
genel olarak istikakta kelimelerin yapisinda uzatma yapilirken,
naht ile kelime yapilarinda ve ciimlelerde kisaltma yapilmak-
tadir.2%> Naht bir yoniiyle kelime birlestirmeyi icerirken bir di-
ger yoniiyle de kelime kisaltmay1 igermektedir. Ingilizcede nah-
tin bir karsilig1 olarak modern dénem alimleri tarafindan kul-
lanilan haplology terimi, Tiirkgede hece yutulmas: kelimesi ile
kargilanmaktadir. Bu terim, “Bir kelimede ses bakimindan birbi-
rine benzer veya esit seslerden olusmus iki heceden birinin zaman-
la eriyip kaybolmast olay:” olarak tanimlanir.??¢ Hece yutulma-
sina ‘pazar+ ertesi= pazartesi’ kelime olusumu 6rnek verilebi-
lir. Tiirkgede nahta benzeyen bir diger kullanum birlesik kelime-
lerdir. Bu terim ise, “Yeni bir kavrami karsilamak icin iki veya daha
cok kelimenin Tiirkcenin soz kaliplarina uygun belirli yollarla bir ara-
ya getirilmesi ile kurulmusg sz birligi.”?%7 olarak tanimlanir. Birle-

292 Abdullah Emin, el—fgtikdk (Kahire: Mektebetii’l-hanci, 2000), 391.

293 Salih, Dirdsdt fi fikhil’-luga, 243.

294 Ahmed Ibn Faris, es-Sahibi fi fikhi'l-lugati’l-Arabiyeti ve mesailiha ve siineni’l-Arabi fi
kelamiha (Beyrut-Liibnan: Darii'l- Kiitiibi'l- ilmiyye, 1997), 209; Stiyti, el-Miizhir,
1/371.

295 Enis, Min esrdri’'l-luga, 71.

2% Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 80.

297 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 27.
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sik kelimeler i¢in verilen 6rnekler incelendiginde hepsinin naht
kelimesinin anlamina uygun olmadig1, “Kayimn+ana= kaynana,
Siitlii+as= siitlag” gibi 6rnekler inArapgadaki nahtin mantig1-
na uygun oldugu goriilmiistiir. Tiirkcede nahta uygun bir di-
ger terim ise kisaltmadir. Kisaltma, “Sik kullamilan kelimelerin,
sahis, yer ve kurulus adlarimin, yer kazanmak, kolaylik saglamak gi-
bi pratik gayelerle yazida kisaltilmigs sekli” olarak tarif edilir.2® En
bilinen 6rneklerinden birisi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin
TBMM seklindeki kisaltmasidir.

Buna gore nahtin iki gayesi bulunmaktadir: Ik gayesi uzun
ctimleleri, kelimeleri kisaltmak, ikinci gayesi ise dilde karsilig:
olmayan yeni kelimeler tiiretmektir.

2.5.2. Nahtin Kisimlari

Naht ortaya ¢ikan yeni kelimeye gore 6 kisma ayrilmak-
tadir:2%

1. Fiil Nahtz: Ozellikle Islam sonras1 dénemde ortaya cikan
selam, dua vb. sekillerdeki ciimlelerden, onun séylendiginin ve
muhtevasinin gerceklestigini haber vermek icin “fa‘’lele” kali-
binda yeni fiillerin elde edilmesidir. Bu tiiriin en meshur 6rne-
gi “Bismillahirrahmanirrahim” ctimlesinden “besmele” keli-
mesinin elde edilmesidir.

2. Sifat Nahtu: iki kelimeden ayni anlamda veya daha vur-
gulu bir sifatin elde edilmesi amaciyla yapilir. Buna da‘ .= (top-
lamak) ve L.» (sikica tutmak)’ kelimelerin birlesmesi ile elde
edilen ve sert, siki anlamlarina gelen ‘ JlaMp’ sifat1 Oornek veri-
lebilir.

3. Nispet Naht1: Nispet ‘ya’s1 ile yapilan naht tiiriidiir. Tki
cesidi vardur:

298 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 102.
299 Ozballkgl, “Naht”, 32/310-311-312.
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-Tek bir yere nispet: Ozellikle isim tamlamas1 seklinde ge-
len kabile adlarinda goriilen naht ¢esididir. Muzaf ve muzafun
ileyhin ilk iki harfinin alinip nispet ydsi ile birlesiminden el-
de edilir.

-Iki yere nispet: Iki yere nispet edilen kisi icin yapilir. Iki yer
isminden gerekli harfler birlestirildikten sonra nispet yis1 ek-
lenmesiyle elde edilir.

4. Isim Naht: Birbirinden farkli iki isimdeki bazi1 harflerin
birlegtirilmesi ile yeni anlamda farkli bir ismin elde edilmesi-
dir. ‘3% (kat, saglam) ve 1ix (buz)’ birlegtirilmesi ile 3,205 ke-
limesinin elde edilmesi 6rnek olarak verilebilir.

5. Harf Naht1: Baz1 edatlarin birlesik oldugu fikrinden dog-
maktadir. Halil b. Ahmed, Sibeveyhi gibi dilbilimciler bu go-
riistedir. /5" edatinin ‘37 +.5 veya “5f + 4 + ¥ harflerinden bir-
lesmesi olmasi harfi nahta bir 6rnektir.

6. Tahfif Nahti: “Benti” ile baglayip, muzaafiin ileyhi harf-i
ta’rif alan kabile isimlerinde soyleyis kolaylig1 saglamak ama-
cayla yapilmigtir. Buna 6rnek olarak “ Jis2” kabilesinin adinin
‘sl seklinde okunmasi 6rnek verilebilir.

2.5.3. Nahtin Tarihgesi

Arap dilbilimcilerin naht olgusunun bir kelime tiiretim y6n-
temi olup olmadig1 hususunda goriis ayrilig1 yasamislardir. Bu
boliimde cagdas ve klasik donem alimlerinin naht ile alakali
gortisleri ele alinacaktir.

2.5.3.1. Klasik Dénemde Naht

Enis’e gore kadim dilbilimciler nahti tarif ederken genel-
de “iki veya daha fazla kelimeden tek bir kelime tiiretmek” seklin-
de tanimlamigslardir.3%0 Enis bu tanim igin atif yapmasa da

300 Enis, Min esrari’l-luga, 71.
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Siiy(iti ve Tbn Faris gibi dilbilimcilerin bu sekilde tanim yapti-
g1 goriilmektedir.301

Klasik donemde Arap¢ada meshur yaygin kullanimlar ¢okga
yer almaktaydi. Enis, bu kullanimlar: bir araya getirilmis blok
pargcalarina ve belirli durumlarda sdylenen atasozlerine benzet-
mistir. Ornek olarak ise besmeleyi ve havkaleyi vermis, Arap-
larin dillerinde bu s6zlerin ¢cok¢a dolanmasindan dolay1 onlar:
kisaltmaya meylettiklerini belirtmistir. Tek bir kelimeyle uzun
olan ciimleye isaret etmeyi tercih etmislerdir. Klasik donem dil-
bilimcileri menht olan kelimelerin varligini kabul etmisler ve
onlarin Arap dili delillerinde de gegctigini belirtmislerdir.302

Halil b. Ahmed, naht olgusundan ilk kez bahseden ve onu
terim olarak ilk kez kullanan klasik donem dil bilimcisidir. O,
naht olgusunu pes pese gelen iki kelimeden tek bir kelime yap-
mak olarak tanimlamistir.303 Onun yapmis oldugu bu tanim
Ibn Faris ve SiiyGti gibi dilbilimciler tarafindan devam ettiril-
migtir.

Halil b. Ahmed’in 6grencisi Sibeveyhi eserinde naht kav-
ramini kullanmasa bile kitabinda nahtin 6rneklerine yer ver-
mistir.304 Ondan sonra gelen Eb(i Zekeriyya Yahya b. Ziyad b.
Abdillah el-Absi el-Ferra’ (61. 207/822) ve Ibn Faris, Ibrahim
Enis de basta olmak iizere modern donem dil bilimcilerinden
naht alaninda ¢alisma yapanlarin en gok atif yaptig1 kisidir. Bu
durum da onlarin klasik dilbilimciler arasinda naht olgusu ile
en ¢ok ilgilenen kisiler oldugu sonucuna ulastirir. Ibn Faris,
kendi eseri olan Mu cemii mekayisil-luga’da naht ile ilgili go-
rislerini agiklamis ve ticten fazla harfi olan kelimelerin (rubai,

301 fbn Faris, es-Sahibi, 209; Suiytti, el-Miizhir, 1/371.

302 Enis, Min esrdri’l-luga, 71.

303 e]-Ferahidi Halil b. Ahmed, Kitibii'l-"Ayn (Liibnan: Mektebetii’l-hilal, 1988),
1/60-61.

304 Samile {izerinde yapilan tarama sonucunda naht kelimesinin Sibeveyhi'nin
kitabinda hi¢ ge¢medigi sonucuna ulagilmustir.
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humasi vb.) aslinda iki adet siilasi fiilden tiiretildigi goriisii-
nii One siirmiistiir. Kitabinda bu goriisiinti Halil b. Ahmed’e
dayandirmistir.3% Burada verdigi bilgiden bu teoriyi ilk defa
kendisinin degil, Halil b. Ahmed’in zikrettigi anlagilmaktadir.
Ancak kendisi bu goriisii daha fazla isleyip, meshur ettigi igin
teori ona nispet edilmistir.

Kadim dil bilimcilerden bazilari, ¢ogu rubai ve humasi ke-
limenin siilasi kelimelerden menhit oldugu goriisiinii savun-
maktadirlar. Bu Ibn Faris'in Mu cemii mekayisi’l-luga’sinda ta-
kip ettigi metottur. O, tiim rubai ve humasilerin menht oldu-
gunu soylemistir. Ancak bazilarinin da asil oldugunu kabul et-
mistir. Bundan dolay: eserinde rubaileri menhfit ve asil olarak
olarak ikiye ayirmigtir.306

Enis de kitabinin naht béliimiinde 6zellikle [bn Faris'in go-
riislerine sikga deginmektedir. Bu donemde nahtin kiyasiligi
meselesi dlimler arasinda tartisma konusu olmustur.

2.5.3.2. Modern Dénemde Naht

Bir kelime tiiretim yontemi olan naht konusunda modern
donem alimleri 3 gruba ayrilmiglardir:307

a. Ilki terimlerde naht kullanilmasina her acidan izin ve-
ren gruptur.

b. Tkinci grupta olan alimler Arap dilinin nahta uygun ol-
madig goriisiindedir. Mustafa Cevad (61.1969) ve Anistas Mari
el-Kelmeli (61.1947) bu goriisiin temsilcileridir.

c. Ugiincii grup ise iki ug grup arasinda orta yolu tutmaya
calisanlardan meydana gelmektedir. brahim Enis de bu grup-

305 Ahmed ibn Faris, Mu ‘cemii mekayisii’l-luga (Beyrut-Liibnan: Darii'l-fikr, 1979),
1/328-329.

306 Tbn Faris, Mu cemii mekdyisii’l-luga, 1/329.

307 Muhammed es-Seyyid Ali Belasi - Mehmet Ali Simsek, “Arap Dilinde Naht”,
Cumhuriyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/2 (15 Aralik 2003), 412-413.
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tan kabul edilebilir. Ciinkii kendisi eserinde orta yolu tutmak-
ta oldugunu dile getirmistir. Ona gore naht, dildeki lafizlarin
gelismesi adina bazen zaruridir. Thtiyag duyulursa kadim nas-
lara uygun olarak naht yapilabilir. Ornegin; ‘ssks)i is” kisaltmasi
olarak ‘ s,s” denmesinde herhangi bir sakinca yoktur.308

Enis, modern donem dilbilimcileri ilk insanin nasil konus-
tuguna dair yapmis olduklar1 arastirmalardan vazgectiklerini
sOylemistir. Onlara gore bu konu biraz da metafizikle alakali-
dir. Artik nesilden nesile aktarilan tarihi delilleri incelemek-
le yetinmislerdir. Bu tarihi deliller sayesinde dildeki kelime-
lerin kisalmaya dogru meylettigini kesfetmislerdir. Yani bize
gelen en eski dil 6rneklerinde bulunan kelimelerin uzun ya-
pil1 oldugunu bulmuslardir. Onlara gore zamanin ge¢mesiyle
beraber kelimelerdeki harflerin sayisinda da azalmalar mey-
dana gelmektedir. Kelimelerin harflerinde ¢ogalma yasanma-
mugtir. Aslinda bu durum modern dilbilimcilerin nezdinde dil
gibi sosyallik gerektiren tiim durumlarda insanlarin genel ola-
rak meylettigi bir ydntemdir. Iste Ingilizcede terim olarak hap-
lology, Tiirkcede hece yutulmas: olarak gecen bu dil olayi, telaf-
fuzu kolaylastirmak ve kelimenin yapisinin gelistirmek icin
yapilan bir kisaltma islemidir.3%

Modern donem dilbilimcilerine gére bu genel meyil su an-
da diinyada konusulan ¢agdas dillerde de devam etmektedir.
Bu goriislerini cocuklardan ve biiyiiklerden verdikleri bazi 6r-
neklerle desteklemislerdir. Cocuklar uzun bir kelime duyduk-
larinda, eger akillarinda tutamazlarsa, sadece kelimenin son he-
cesini soylerler. Clinkii duyduklar: en son sey kelimenin sonu-
dur ve o yiizden onu hatirlamak daha kolaydir. Enis, bu goriis-
te olanlarin zikrettikleri drneklere kitabinda yer vermistir. Or-

308 Enis, Min esrdri’l-luga, 75-76.
309 Enis, Min esrdri’l-luga, 76.
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negin; ‘caravan’ kelimesini duyan bir kiigiik bir gocugun hafi-
zasinda son hece olan ‘van’ yer edinir. Bu durumun ¢ocuklarla
yasanilan giinliik hayattaki deneyimlerle desteklenmesi miim-
kiindiir. Modern dilbilimcilere gore biiyiiklerde bu durum tam
tersidir. Onlar ilk hece ile yetinip, genelde kelime sonlarini haz-
fetmiglerdir. Ornegin; ‘photoraph’ kelimesinde sonu hazfedip
sadece ilk hece olan ‘photo” kelimesini kullanmalar1 buna 6r-
nek verilebilir.310 Tiirkce i¢in de ayn1 6rnek gegerlidir. ‘Fotog-
raf’ yerine ¢ogunlukla kisaltmasi olan “foto” tercih edilir.

Bu duruma ek olarak kelimelerin ilk harfleri birlestirilerek
elde edilen isimlendirmeler zikredilebilir. Bunun diinyaca bi-
linen en meshur 6rnegi ‘United Nations Educational, Scien-
tific and Cultural Organization” isminin kisaltilmis hali olan
UNESCO’dur. Bu olay da naht olarak kabul edilir. Enis, bu ko-
nuyu acikladiktan sonra nahtin haplology'nin bir tiirii olup ol-
madigini sorgulamak gerektigini dile getirmistir.

Enis, zann-1 galibe gore nahtin kelamdaki hecelerin kisaltil-
masindan baska bir sey olmadigini dile getirmistir. O, ‘Thran-
ceme’ gibi bablarin ortadan kalktigi, kalkmasa bile neredeyse
yok olmak tizere oldugunu da sozlerine eklemistir. Ona gore
bu kelimelerin aslinda kisa oldugunu, onlara ziyadeler eklen-
digini kabul etmek dogru degildir. Cok harfli olan, biiyiik ya-
pil1 kelimelerin daha kiigiik bir seklinin oldugu bilinir. Arap-
ca sozliiklerde biiyiik yapil1 bir kelimenin bir de kiiciik yapi-
lis1 geliyorsa, Enis’e gore biiyiik yapili olan asil olandir. Nite-
kim Enis’e gore bunlar eski donem kelimelerindendir ve miis-
taklarmin da kullanimlar vardir.311

Enis verdigi bu bilgilere dayanarak nahtin ihtizalin (ki-
saltma) bir tiirii oldugunu sdylemenin abart1 olmayacagini

310 Enis, Min esrdri’l-luga, 77-78.
311 Enis, Min esrdri’l-luga, 78-79.
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diisinmektedir.312 Nahtin esas iglevi kisaltmadir. Bazen cim-
leler bazen de kelimeler ¢ok kullanildig: i¢in kisaltilarak daha
islevsel hale getirilir. Bu islevsel hale gelen kelimelerden daha
sonra mazi-muzari fiiller de tiretilmistir.

2.5.4. Asillarina Gore Menhfit Kelimeler

Menhft olarak kabul edilen kelimelerin biiyiik cogunlugu
rubai asillidir. Humasi ve daha fazla asilli olan kelimeler ise
azinliktadir. Ibn Faris de eserinde rubai ve humasi kelimele-
rin ¢ogunun menht oldugunu dile getirmistir.313

a. Rubai Asilli Menhuit Kelimeler: Enis, rubai asilli olan
menhit kelimelere su 6rnekleri vermistir:

-/ Jix> veya Linx” kelimeleri “dlu e fiil climlesinin kisalti-
lip birlestirilmis halidir.

-’ Jx>" kelimesi ‘-4l s~ climlesinin menht halidir.

- ' By veya s> kelimeleri “alb V| 38 Yy Js> V' climlesinin
menhfit halidir. Bu cimle kendisinden menht bir kelime el-
de edilen en ¢ok harfli yani en uzun yapili ciimledir.

Kadim alimlerin kitaplarinda gegen en meshur rubai asilli
menhit kelimelerden bazilar1 ise sunlardir:

- ‘due=)" mastar halde kullanilan ‘4 4.~" isim ctimlesinin
menhiitudur.

- ‘de)” yine mastar halde kiginin ‘4l ...~" demesine isaret
eden menhfit bir kelimedir.

- “oky" kisinin ‘«Y Ly dedigine isaret etmek igin tretilmis
menhit bir kelimedir.

- e fiili, ‘o Sle 2L dedi anlamina giren menhtit bir ke-

limedir.

312 Enis, Min esrdri’l-luga, 79.
313 Ibn Faris, Mu cemii mekdyisii’l-luga, 1/328.
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Humasi veya daha fazla asilli kelimeler, rubai asilli olanla-
ra nispetle azinliktadirlar. Onlarin da cogunun sonunda nispet
yast bulunmaktadir:

-/t kelimesi bir kisinin hem Hanefi mezhebine hem de
Mutezile mezhebine mensup oldugunu ifade igin tiiretilmis
menht bir kelimedir.

- o2s" kelimesi ‘ ..l .1.+” kabilesine mensup olanlar1 nitele-
mek i¢in kullanilan menhfit bir kelimedir.

- ' »~2>" ismi mensup anlaminda gelen kelime kiginin,
‘wssa>" bOlgesine mensup oldugunu isaret etmek {izere bir-
lestirilmistir.

Ayni zamanda alimler bu ism-i menstib kalibinda olan men-
hiit kelimelerden bazi fiillerde tiiretmis ve bu fiilleri de men-
hiit olarak kabul etmislerdir:

-‘¢p2>5" fiili yukarida ‘ 2> olarak zikrettigimiz ism-i men-
stib kalibindan tiiretilmig bir menhit kelimedir.

- ‘o2’ fiili Abdiigems kabilesine mensup olanlar igin tiire-
tilen * :.+” kelimesinden naht yoluyla tiiretilen bir kelimedir.

2.5.5. Menhiit Kelime Olusturma Kurallar1 ve Yontemleri

Menhft kelimelerin olusturulmasinda dikkat edilmesi ge-
reken bazi kurallar vardir. Bu kurallar sunlardir:314

a. Arapca kaliplara uygunluk: Menht kelimeler Arapca-
da sarf biliminde zikredilen bablara uygun bir sekilde tiiretil-
melidir. Boylece -farzimuhal- tiiretilen menht kelime fiili ma-
zi kalibindaysa hem emsile-i muttaride hem de emsile-i muh-
telife cekimleri kolay olacaktir.

b. Harf sayilarina uygunluk: Sarf ilminden bildigimiz tize-
re fiiller zait harflerle birlikte en fazla alti, isimler ise yedi harf-

314 Yakup Civelek, “Arap Dilinde Naht ve Kelime Tiiretmede ‘Naht’ Yonteminin
Kullanim”, Niisha Dergisi 10 (Yaz 2003), 103-104.
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li olabilir. Menhft kelimelerin tiiretilmesinde bu harf sayila-
rina dikkat edilmesi gerekir.

c. Harflerin uyumlulugu: Menhtt kelimeler tendfiiriil-
huriiftan yani harflerin uyumsuzlugundan uzak durulmasi ge-
rekir. Ozellikle birlikte sdylenilmesi zor harflerin art arda gel-
memesine dikkat edilmelidir. ‘% L ¢ ¢ ~ -’ gibi harfler bir ke-
limede iki taneden fazla bulunmamalidir.

d. Rubai ve humasi kelimelerde zelaka harflerinin olma-
mast: Rubai ve humasi menh(it kelimelerde dil ucundan cikan
‘J & 0, & zeleka harflerinden birinin bulunmamas: gerekir.

e. Birlesik kelimelerde ortak 6l¢ii: Menhit kelimelerde
basta ortak bir 6l¢ii tespit edilemese de sonradan tiiretilecek
menhiit kelimeler igin ortak bir 6l¢ii takip edilmesi gerektigi
diisiincesi hakim olmustur. Ornegin, bir birlesik kelime olus-
tururken ilk kelimeden tig, ikinci kelimeden {i¢ harf alinmasi
ortak bir Ol¢ii gostergesi olabilir. Ancak tek bir 6l¢ii belirlemek
imkansiz bir durumdur. Bunun yerine Fuad Terzi eserinde 5
birlesik kelime tiiretme yontemi belirlemistir:315

a. Iki kelimede de ne harf ne de hareke olarak higbir degi-
siklik meydana gelmez. Birbirlerine degisim olmadan bitisip,
tek bir kelimeymis gibi yazilirlar. Ornegin, bir felsefi akim olan
Agnostisizm’in kargilig1 olan ‘a,s™MY bu gekilde olugturulmus
bir terimdir.

b. Bazen harflerde degil ancak harekelerde degisim yasana-
bilmektedir. Buna 6rnek olarak “1is” £ kelimesinin menhit
hali olan ‘s0. verilmektedir.

c. Bazi menhtt kelimelerde lafizlardan biri ayni kalirken de-
geri kisaltilir. Bu ayni kalan lafiz ilk kelime olabilecegi gibi son
kelime de olabilir. ‘4 +_zsis” kelimeleri birlestirilirken ilk ke-

315 Fuad Hanna Terzi, el-Istikik (Beyrut-Liibnan: Mektebetii Liibnan nasirtine, 2005),
295-296.
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limenin kisaltilip, ikincinin ayn1 kalmasiyla elde edilen *jsle’
lafz1 bu grubun 6rnegi olarak verilebilir.

d. Bazi durumlarda menhit kelimenin her iki pargas: esit
derecede kisaltilir. Mesela her ikisinin de ilk iki ya da ti¢ harfi
kisaltmaya dahil edilir. Ornegin; ‘Js,»” kelimesinin * Jy +<,»” fi-
illerinin menh{Gitu oldugu sdylenmektedir.

e. Menhtt lafizlarin asillarindaki bazi kelimeler tamamen
hazfedilir. O kelimeye dair hi¢bir eser kalmaz. Buna 6rnek ola-
rak ‘slb’ kelimesi ‘i ) JWI" ciimlesinin kisaltmasidir. Fuad
Terzi'ye gore Allah lafzina dair hicbir isaret menht kelimede

yer almamaistir.

2.5.6. Naht Semai midir Kiyasi mi?

Nahtin kiyasiligi konusunda alimler arasinda ihtilaf vardar.
Bazilar1 naht1 semai olarak kabul ederken bazilar1 da kiyasi ol-
dugunu savunmustur.

Klasik donem dilbilimcilerin ¢ogu, nahtin dil naslarinda de-
lili ok olmasina ragmen kiyasiligini kabul etmemisler ve nah-
t1 semai olarak ele almiglardir. Ibrahim Enfs, bu goriiste olan
alimlerin, miivelled tabakasinda olan kendisi gibi dilbilimci-
lerin naht yontemini kullanmalarina izin vermediklerini dile
getirmisgtir.

Enis’e gore klasik donem dilbilimcilerinden Tbn Faris ve ibn
Malik digerlerinden farkli olarak nahtin kiyasi oldugunu di-
stinmiislerdir. Kadim alimler arasindaki bu ihtilafin ana sebebi
baz dilbilimcilerin naht hakkinda gelen 6rneklerin kiyasi ola-
rak kabul edilebilecek kadar ¢ok olmadigini diisiinmesinden
kaynaklanmaktadir. Bu diisiincenin kaynag ise naslarda naht
yapmanin tek bir yolunun ya da herhangi bir menht kelime
yapma yonteminin yer almamasidir.316

316 Enis, Min esrari’l-luga, 72.
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Modern dénem alimleri, Ibn Faris acikga séylemese de nah-
t1 kiyasi olarak kabul ettigi goriisiine es-Sihibi kitabinda gegen
su sozlinden yola ¢ikarak ulagmislardir: “Ug harften fazla olan
kelimelerin cogu menhiittur.”317 Ancak Muhammed es-Seyyid Ali
Belasi’ye gore varmis olduklari bu sonug yanligtir.318

Bir modern dénem alimi olan Enis’e gore de naht hakkin-
da rivayet edilen sahih naslarda kelimelerdeki hangi harfle-
rin korunabilecegi, hangilerinin hazfedilebilecegine dair belir-
li bir sistem bulunmamaktadir. Verilen 6rneklerin tek ortak ya-
n1 menht kelimelerin genellikle fiil ya da mastar seklini alma-
laridir. Ayrica bu kelimelerin cogunun rubai seklinde gelmesi
de ortak yanlarindan biri olarak kabul edilebilir.31?

Enis, naht hakkinda kendi gortistinii serdettikten sonra Ka-
hire Dil Kurumu'nun da goriisiine deginmis. Enis’e gore Dil
Kurumu hala nahtin kiyasiligini kabul etme konusunda ikilem-
de igerisindedir. Uyelerinin ¢ogu kadim dilbilimciler gibi nah-
tin semat olarak kalmasi gerektigi diistincesindedir. Azinlikta
kalan diger iiyelerine gore de naht, 6zellikle Tip gibi bilim dal-
larinda yeni kesfedilecek olgular terimlegtirme asamasinda ra-
hatca kullanilabilmesi i¢in, kiyasi olarak ele alinmalidir.

Enis’e gore nahtin kiyasiligini kabul edenler bazi 6rneklerin-
de asiriya kagmislardir. Onlar yapisinda ¢ok harf bulunan ke-
limelerin yalnizca naht yoluyla ortaya cikabilecegini sdyleyip,
zorlamayla ‘& +3,) :3,)" gibi baz1 kelimelerin menhfit olduk-
larini sdylemislerdir.320

Nahtin kiyasiligini kabul edenlerin asiriya kagislari, 6zel-
likle mimle biten ‘»sil> 5k »” gibi kelimeleri menhfit olarak ka-
bul etmeleriyle acikca ortaya ¢ikmaktadir. Enis’e gore bu keli-

317 Tbn Faris, es-Sahibi, 210.

318 Belasi - Simgsek, “Arap Dilinde Naht”, 414.
319 Enis, Min esrdri’l-luga, 72.

320 Enis, Min esrari’l-luga, 75.
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melerin sonundaki mim harfi Himyeri dilinden kalma tenvin
alametidir. Bu kelimelerin asillar1 sonradan unutulmus, mim
harfi bir siire sonra tenvin alameti olarak degil, kelimenin as-
lindan kabul edilmistir. Asiriya kagislarina bir 6rnek de sesin
yansimasi olarak tiireyen bazi fillerin siilasi muzaaf iki kelime-
den meydana geldigini iddia etmeleridir. Onlara gore * |} 4ig?’
gibi ses kaynakl tiireyen bu fiil aslinda ‘& + &’ olarak gelen iki
adet muzaaf fiilin kisaltilmis halidir.

Enis’in nahtin kiyasiligi konusunda orta yolu tuttugu anla-
silmaktadir. Asiriya kagip her kelime i¢in menhfit diyenlerden
olmamis ayn1 zamanda menht kelime tiiretmenin tam bir yon-
temi olmadigini da kabul etmistir. Ancak ona gore boyle du-
rumlar menht kelime tiiretmenin 6niine gegmemelidir. Clinkii
menhiit kelime bir kisaltma iglemidir. Bu igsleme modern diin-
yada insanlarin daha ¢ok ihtiyaci olacaktir. Enis’in bu goriisle-
rinde isabetli oldugu goriilmektedir.

2.5.7. Naht Bir istikak Tiirii Miidiir?

Nahtin bir istikak tiirti olup olmadig: 6zellikle modern do-
nem dilbilimcileri arasinda tartismali bir konudur. Klasik do-
nem dilbilimcileri naht konusunu bu yo6niiyle ele almamuisglar-
dir.321 Bazi dil alimleri nahti istikak-1 kubbdr bazilar1 da istikak-1
ekber adini vererek onu istikakin bir tiirti olarak ele almislardir.
Nahtin istikak olarak ele alimip alinamayacagi hususunda mo-
dern dénem dilbilimcileri 4 ana gruba ayrilmiglardir:322

a. Naht bir istikak ve tiiretme yontemidir: Bu gruptaki a-
limlere gore naht istikakin bir parcasidir. Ciinkii her ikisinde
de anlam dikkate alinmakta ve yeni bir kelime olusturulmak-
tadir. Bu isleme genel olarak tevlid ad1 verilir. Aralarindaki tek

321 Civelek, “Kelime Tiiretmede ‘Naht’ Yontemi”, 108.
322 Civelek, “Kelime Tiiretmede ‘Naht’ Yontemi”, 108; Belasi - Simsek, “Arap Dilinde
Naht”, 413.
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fark, nahtta yeni kelime iki veya daha fazla kelimeden tiireti-
lirken; istikakta ise kiyasa gidilerek tiiretme yapilmasidir. Bu
goriiste olan dilbilimcilerden birisi de Subhi es-Salih’tir.323

b. Naht bir tiiretme yontemi degildir: Bu gruba gore naht
Arap dilinin kelime tiiretme nizamina aykiridir. Naht iki veya
daha fazla kelimeden tek kelime olustururken, istikak tek bir
kelimeden tek bir kelime elde eder. Nahtin gayesi kisaltma yap-
mak iken, istikakta yeni bir anlam ortaya ¢ikmasi hedeflenir.
Klasik donem dilbilimcilerin 6rneklerinde gecen menhft keli-
meler de uzun yapilarin kisaltmasidir. Bu alimlere gére menhft
kelimeler ile ilgili 6rnekler onu bir tiiretme yontemi olarak ka-
bul edebilecek kadar cogunlukta degildir. Bu grubun temsilci-
leri arasinda Fuad Hanna Terzi bulunmaktadir.324

c. Naht tiiretmeye benzer bir olgudur: Bu grubun temsilci-
si Abdiilkadir el-Magribi'dir. O, kendisinden 6nceki iki grubun
arasinda orta bir yol tutmaya calismigtir. Ona gore naht kendi-
si bizzat bir tiiretme isleme yapmasa da ona benzer bir islem
yapmaktadir. Tam olarak istikaka da benzemez ciinkii iki ya
da daha fazla kelimeden yeni bir kelime olusturmaktadir. Bu-
nun yani sira yeni olusan kelime miistak degil, menht olarak
isimlendirilir.32> Enis’in goriislerinin bu gruba daha yakin ol-
dugu anlasilmaktadir.

d. Naht istikak-1 ekberdir: Bu grubun tek temsilcisi Ebii’l-
Meili Cemaliiddin Mahmid Siikri b. Abdillah b. Mahmiid el-
Aldsidir (61.1924). Onunla aynu fikirde olan bagka kimse yoktur.
Ona gore naht biitiin kisimlari ile istikak-1 ekberin bir parca-
sid1r.326

323 Subhi [brahim es-Salih, Dirdsétiin fi fikhi’l-luga (Beyrut-Liibnan: Darii'l-ilim 1i’l-
melayin, 1960), 243-244.

324 Terzi, el-Istikik, 299.

325 Abdir'l-Kadir b. Mustafa el-Magribi, Kitdbii'l-istikik ve't-t arib (Kahire: Matba’atit
lecneti't-te’lif ve’t-terceme ve’'n-nesr, 1947), 13.

326 Mahmid Stikri el-Aldsi, Kitabii n-naht ve beyénii hakikatihi ve nebzetiin min kavdidihi
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2.5.8. Enis’in Naht ile Tlgili Gériislerinin Degerlendirilmesi

Enis’in naht konusunda orta yolu izledigi hem kendi ifade-
leri ile dile getirilmis hem de eserinde takip ettigi yontemler-
den anlagilmistir. Zira o, nahtin asil islevinin kisaltma oldu-
gunu ancak kisaltilan bu kelimelerden daha sonra fiiller tiire-
tilebildigini dile getirmistir. O, yasadig1 donemde Kahire Dil
Kurumu’nda goérev yapan ve nahtin kiyasi olmasini isteyenle-
rin asirtya kagiglarina dikkat ¢ekerek, bir nevi kendisinin agiri-
ya kagmadigini dile getirmistir. Modern dénem alimlerin nah-
ta bakis agisina gore siniflandirildigr dortlii grupta onun “Naht
tiiretmeye benzer bir olgudur.” diyen gruptan oldugu sonucu-
na ulagilmistir.

Yapmis oldugu naht ¢alismasinda en ¢ok atif yaptig: kisi
Ibn Faristir. Bu alintilarda onu elestirmemesinden naht konu-
sunda onun izini takip ettigi sonucuna ulagilabilir. Zira ilerle-
yen boliimlerde de goriilecegi tizere Enis, aynu fikirde olmadi-
&1 kisileri —klasik donem alimleri de dahil- elestiriden hig ka-
cnmamugtir.

Nahtin tam olarak bir tiiretme yontemi olmadigini kabul et-
se de —dilin 6zii geregi- zaman igerisinde kisaltmalara duyula-
cak ihtiyaglarin artacak olmasindan dolay1 menhfit kelime olus-
turmanin oniine gecilmemesi gerektigi diistincesindedir. Bu go-
riistinde son derece isabetli oldugu da goriilmektedir.

2.6. ARAPCADA KELIME TURETIiMi: iRTiCAL

Enis, besinci sirada ele aldig1 bu kelime tiiretme yontemi-
ne “Dilin lafizlarinda irtical yapmak” bagligini atmistir. Yani
daha onceki boliimlerde yaptig1 gibi sadece tiiretim yontemi-
nin adin1 vermekle yetinmemistir. “Dilin lafizlar1” ifadesinden

Enis’in irtical hakkindaki goriisiinii ortaya ¢ikarmak miimkiin-

(Bagdad: el-Mecmeii'l-'ilmiyyi’l-'fraki, 1988), 18.
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diir. Bu kullanimina gore Enis, dilde kullanilan kelimelerden
miirtecel lafiz tiretilebilecegi goriistindedir. O, bu boliime bas-
larken konu hakkinda higbir bilgi vermemis, irticalin tanimla-
ma isine de girismemistir. Bundan dolay1 konunun anlasilma-
sinda baglarda zorluk yasanmaktadir. Enis, yine bu boliimiin-
de irtical ile alakal1 goriislerini —daha 6nce yaptig1 gibi- me-
tin icine serpistirmek yerine, konunun genel anlatimi bittik-
ten sonra toplu olarak aktarmayz tercih etmistir. Bundan dola-
y1yazarin goriislerini tespit etmek arastirmacilar igin daha ko-
lay bir hale gelmistir.

2.6.1. Irticalin Tanimi

Irtical, Kamisii T-muhit'te: “ise of s o oIS JSS oS o327
seklinde tanimlanmaktadir. Buna gore irtical, hazirlanmadan
yapilan konusmaya verilen isimdir. Bir nevi dogaclama anla-
mina gelmektedir. Enis, eserinde baz1 yerlerde irtical kelime-
si yerine ihtira" kavramini da kullanmistir. Bu kavramin yan
sira bazi eserlerde bedihe, bedihet, iktiddb ve kadib gibi kavram-
lar da irtical ile ayn1 anlamda kullanildig1 goriilse de aralarin-
da birtakim farklar da mevcuttur.

Irtical terim olarak birkac anlamda kullanilmaktadir: “Kela-
mu tereddiitsiiz, duraksamadan, dosdogru bir sekilde soylemek.” ta-
nim1 da bunlardan sadece birisidir. ‘s =3, denirse bu so-
zii herhangi bir yerden duymadan, aklinda buna dair bir fikir
yokken soyledi anlamindadir. 328

Irticalde tanimdan da anlasilacag: iizere hazirlik asamasi
olmazken, bedihe tiiriinde 6n hazirliga ve diistinmeye imkan
taninmaktadir.32? Irtical kelimesi bu anlamda ilk kullanan ki-

327 Fir(izabadi, “el-Kamisii’l-muhit”, 622.

328 Abdiirratif Ibn TAcil‘arifin, et-Tevkif ‘ald mehemmati’t-tedrif (Kahire: *Alemii'l-
kiitiib, 1990), 45.

329 {smail Durmus, “Irtical”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
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si Cahiliye donemi sairlerinden Muhallem b. Firas'tir.330 Bey-
tinde sOyle demistir:

Blaloin byl pliedl oo L oo Lol 8148 (oot g

Irtical hakkinda yapilan okumalar ve arastirmalar sonra-
sinda irtical kelimesinin Tiirkcedeki argo ve gizli dil kavram-
lar1 ile ayn1 anlami igerdigi anlasilmistir. Gramer Terimleri
Sozliigii'nde argo iki sekilde tanimlanmustir. Her iki tanimi da
irtical kavramini kapsamaktadir:

“Farkl1 bir anlasma bicimi saglamak iizere ayni meslek veya
topluluktaki insanlarin ortak dildeki kelimelere 6zel anlamlar
vermek, bazi kelimelerde degisiklik yapmak, dilin lehgelerin-
den, eskimis unsurlarindan ve yabanci kékenli sekillerinden
de yararlanmak suretiyle olusturduklari herkesge anlasilmayan
kelime ve deyimlerden olusan, gereginde mecazli anlamlara da
yer veren Ozel dil veya s6z dagarcigidir.”

Argonun anlamina bir asagiya, bir yukariya dolasma anla-
minda kullanilan volta kelimesi 6rnek olarak verilebilir. Argo-
nun ikinci anlama ise sozliikte su sekilde gegmektedir: “Kiil-
hanbeylerin ve tulumbacilarin kullandiklari, 6zel anlamlr kelime ve
deyimlerin yer aldig1 kaba dil: Asker argosu, d8renci argosu, kalayci
argosu, hirsiz argosu gibi.”332 Hirsizlarin polisler igin kullandigt
aynasiz kelimesi bu tiiriin ilk akla gelen 6rnegi olabilir.

Argonun ikinci anlami ile ayni olan gizli dil 333 kavrami
ise sozliikte soyle tarif edilmistir: “Toplumdaki sinirli bazi ke-
simlerin veya bazi esnaf ziimresinin baskalarinca anlasilmasina en-
gel olmak icin kelimelere dzel birtakim anlamlar vererek konustukla-

Vakf1 Yaylari, 2000), 22/459.

330 Rifat Akbas, “IrticAl Ve Mecaz Yontemleriyle Arapgada Kavram Olusturma”,
Ekev Akademi Dergisi 71 (YAZ 2017), 260.

331 Amrb. Bahr b. Mahbtib el-Cahiz, el-Beydn ve’t-Tebyin (Beyrut: Mektebetii’l-hilal,
2002), 1/187.

332 Korkmaz, Gramer Terimleri S6zliigii, 34.

333 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 94.
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r1 dil.” Mugla'daki kalayct argosunda pir, miisteri, esnaf anlamina
gelmektedir 334 llerleyen kistmlarda zikredilecegi gibi bazi ikizle-
rin kendi arasinda anlagilmamak icin kullandig: gizli dil de mo-
dern dilbilimciler tarafindan irtical olarak degerlendirilmistir.

2.6.2. Miirtecel isimler, Ozellikleri ve irtical’in Sartlar1

Enis’e gore nahiv alimleri irtical olgusuyla sadece 6zel isim-
ler s6z konusu oldugundan ilgilenmislerdir. Elfiyye'nin ya-
zar1 Ibn Malik de onlardan biridir. “Ozel Isim” bashg1 altinda
irticdlden bahsetmistir:

335530y slanS” Syl 53 ... ol JadS Jsite ainy

Bu beyitte Ibn Malik, alem-i menkul ile alem-i miirteceli be-
raber zikretmistir. Bundan dolay ikisi arasindaki farki belirle-
mek gerekmektedir. Alem-i menkul, 6zel isim olmadan 6nce
de kullanilan kelimelere verilen bir isimdir. Sigasi ile bir dilde
manaya dalalet eder. Cesitli yapilardan isim olarak kullanil-
mak {izere nakledilmistir. Bu yapilar:: 336

a. Isimden menkul(s>),

b. Isim ciimlesinden menkul (#5 w),

c. Fail olmaksizin fiillden menkul ( Xz;) ve

d. Faille birlikte fiilden menkul (,3-J! ¢1s) olarak 4 kisma ayir-
mak miimkiindiir.

Alem-i miurtecel, ilk olarak isim olarak kullanilmak {izere
tiiretilen kelimedir. Yani sigasi ile daha 6nce bir manaya dela-
let etmemistir. Miirtecel isimler kiyasi ve saz olmak tizere iki
kisma ayrilmaktadir:337

334 Korkmaz, Gramer Terimleri S6zliigii, 94.

335 Tbn Malik et-Tai, Elfiyyetii [bn Malik, 80.

336 Abdullah b. Ahmed el-Fakihi, Serhu kitdbi'l-hudidi fi'n-nahvi (Kahire: Mektebetit
vehbe, 1993), 148-149.

337 Fakihi, Serhu kitdbi'l-hudiid, 148.
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a. Kiyasi Miirtecel Isimler: Firtizabadi sozliigiinde * i’ ke-
limesinin kiyasi miirtecel alem oldugunu sdylemistir.338 Kiyasi
miirtecel isimlerin dilde ayni kalipta kullanilan benzerleri var-
dir. Tbn Yais, * 3’ kelimesinin isim olarak * L.’ ile ayni kalip-
tan geldigini dile getirmistir.3%

b. Saz Miirtecel Isimler: Saz kiyasta ise kelimenin asil halin-
de degisiklik yapilmistir. Ornegin ‘.~ erkek icin kullanilan
saz miirtecel bir isimdir. Kelimenin asli ‘C~" iken, idgami ¢6-
ziilmiig sekilde isim olarak kullanilmigtir.340

Nabhiv alimlerinin genel olarak miirtecel ve menkul isimler-
le alakal1 goriisleri bu sekildedir. Ancak Enis’e gore, Sibeveyhi
biitiin isimleri menkul kabul ederken, Zeccaci de hepsini miir-
tecel olarak ele almistir.34! Ancak bu goriise nasil ulastigina da-
ir bir ipucu bulunamamuistir.

Dilbilimciler miirtecel lafizlar1 genel olarak incelediginde
onlara ait baz1 6zellikleri belirlemislerdir. Bunlar:342

-Miirtecel lafizlar, isim olmadan 6nce ayni formda dilde kul-
lanilmamuglardir.

-Baz1 miirtecel 6zel isimler, bagka isimlerin déniismiis ha-
lidir. Ornegin; ¢’ ismi aslinda ‘ " lafzinin dontstiirilmiis
halidir. Bu sekilde doniigtiiriilmiis her isim miirteceldir. Ancak
her miirtecel ismin doniistiiriilmiis olmasi da gerekmez.

-Nasil fiil iken 6zel isim olarak kullanilan kelimeler elif lam
takis1 almiyorsa, miirtecel 6zel isimler de elif lam takisi al-
maz.

338 Fir(izabadi, “el-Kamisii’l-muhit”, 1259.

339 {bn Yais, Serhu’l- Mufassal, 2/107.

340 Tbn Yais, Serhu’l- Mufassal, 2/107.

341 Enis, Min esrdri’l-luga, 82.

342 Sabah Ali Suliman, “Eseru’l- Irtical Fi’t-Tenmiyeti’l-Lugati’l-Arabiyye”,
Mecelletu’l-Adabi’l-Ferdhidi 05/16 | Second Part (2013), 216.
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Alimler, irticalin bir kelime tiiretme mekanizmasi olarak ka-
bul edilebilmesi igin birtakim sartlar1 tasimasi gerektigini soy-
lemislerdir. Buna gore: 343

-Irtical yoluyla tiiretilen kelimenin ihticac asrindan, diline
glivenilen birinden alinmalidir. Eger kelime ihticac asrindan
sonra tiiretilen bir kelime ise dil komisyonlarina sunulmasi sar-
t1 ile kullanlabilir.

-Miirtecel lafz1 kabul edilecek kisinin dilde genis bir biriki-
me sahip olmasi da beklenir.

2.6.3. Irtical’in Tarihsel Gelisimi

Irtical, Cahiliye doneminde ve Islam’m ilk yillarinda bir ke-
lime tiiretme yontemi olmaktan ¢ok, dogaclama tarzinda ha-
zirliksiz siir sdylemeyi ifade eden bir kavram olarak kullanil-
mustir. Cahiliye doneminde sdylenen siirler, ninniler, hitabe-
ler hep irticali yani 6n hazirlik olmadan dogaclama seklinde
sOylenmistir. Bu sekilde sdylenen siirlerde genelde recez vez-
ni kullanilmigtir.344

[k Islami dénem sairleri ile muhadramin sairler arasin-
da da irticalen siir soylemek yaygindir. Bu dénemlerde kasi-
de tarzindaki uzun siirlerde irtical yapilmamistir. En giizel
irticallerin 6liim, zultim ve tehlike anlarinda soylendigi kabul
edilmistir. On hazirliga ihtiya¢ duymadan tabii bir sekilde siir
soyleyebilen kisiye matbii” sair, on hazirliksiz siir okuyamayan
kisiye ise miitekellif sair denilmistir. Daha sonralar1 bazi sairler
siirlerini krallar1 6vmek i¢in kullanmaya baslamasiyla, ilk 6n-
ce irticilden bedihiye daha sonra da bedihiden reviyyeye dogru
siirlerde bir diisiis meydana gelmistir.345

343 Suliman, “Eseru’l- Irtical”, 213.
344 Durmus, “Irtical”, 22/460.
345 Durmus, “Irtical”, 22/460.
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[rticali yeni kavramlar tiiretme anlaminda ilk ele alan gairle-
rin basinda, Enis’in de kitabmin ilgili béliimiinde siklikla bahset-
tigi Ebii1-Cahhaf Rii’be b. Abdillah el-Accac b. Rii'be b. Lebid
et-Temimi es-Sa’di (6l. 145/762) gelmektedir. Rii’be ile ayn1 d6-
nemde yasamis olan Halil b. Ahmed’in olusturdugu kamil gibi
bahirler de bir irtical girisimi olarak kabul edilmistir.346

2.7.3.1. Klasik Dénemde Irtical

fbrahim Ens, irtical konusuna klasik dénem alimlerinin go-
riisleriyle baslamistir. Ona gore kadim alimler istikak, irtical gi-
bi kelime tiiretme yollarina deginseler de 6zellikle irticali agik-
lamada zorluk yasamislardir. Enis’in nezdinde asil garip olan
ise kadim alimlerin bu konudaki fikirlerini, hicbir aragtirma
yapmadan modern donem alimlerinin de takip etmesidir. Enis,
yapmis oldugu arastirmalar ile klasik donem alimlerinin ¢ogu
zaman irtical lafzi ile aslinda ihtird y1 kastettikleri sonucuna
ulasmustir. Onlara gore kisi irtical yoluyla lafiz tiirettiginde ya
seklinde ya da manasinda yeni, dil materyalleri veya sigalar1
ile herhangi bir ilgisi olmayan bir kelime tiretmis gibi olmak-
tadir. Ayni zamanda kadim alimlerin ¢ok az da olsa irticali bi-
linen bir sigadan istikak anlaminda kelime tiiretme olarak da
ele aldiklarmi dile getirmistir.

fbn Cinni, el-Hasdis kitabinda 6zellikle iki bapta irticale de-
ginmistir. Ornegin; Rii’be b. Accac’in irticalden kabul edilen
beytine yer vermistir:

347 a3l by ol sl

Bu beyti “Arap kelamina kiyas edilen sey, Arap kelamindan kabul
edilir” baghkli bapta agiklamistir. Ona gore bu beyitte Rii’be’nin
yaptig1 tiiretme islemi kiyastan kabul edilir. Ibn Cinni'ye gore

346 Akbas, “Arapcada Kavram Olusturma”, 261.
347 Tbn Cinni, el-Hasdis, 1/301.
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fesahatine giivenilen bir bedevi daha 6nce kimsenin duyma-
dig1, kullanmadig bir kelimeyi irtical yoluyla tiiretebilir. Ibn
Cinni'nin kitabinda verdigi bilgilere gore Rii’be ve babas1 Accac
da irtical yoluyla kelime tiiretmislerdir.348 Onlara dair rivayet-
ler gesitli dilbilim kitaplarinda zikredilmistir. Bu rivayetler dil-
bilimciler arasinda yayginlasmis ve neredeyse zihinlerinde ha-
kikatlerine dair bir siiphe hig¢ olusmamigtir.34

Enis, Ibn Cinni'nin kitabinda yer alan bilgileri inceleyip bir-
takim sonuglara ulagsmistir. Onun irtical kelimesini alisilmig bir
seye kiyas anlaminda mi1 kullandigini yoksa yoktan kelime ti-
retmek anlaminda mu ele aldigini tam olarak anlayamasa da
zahiren Ibn Cinni'nin irtical fikrini benimsedigini ancak irtical
yapmayi fasihlere biraktig1 sonucuna ulagmistir.3 Nitekim fbn
Cinni kitabinin “Fasih Arap Disinda Kimseden Duyulmayan
Kelimeler” bashginda Asmai'nin Ebii'l-Hattab Amr b. Ahmer
b. Amerred b. Ferras el-Bahili (6. 75/694 civar1) disinda kimse-
den duymadigini naklettigi kelimeleri ele almistir.35! Bu lafizlar
arasinda Ibrahim Enis’in en ¢ok sagirdigi ise ‘ -5 kelimesinin
fbn Cinni tarafindan yabanci kelime olarak vasiflandiriimasi-
dir. Ona gore Ibn Cinni bu béliimde kelime-i miistakka, kelime-i
muhterea’ ve kelime- miisteriay1 birlikte zikretmistir. 352

Enis, kelime-i muhterea” olarak kabul edilen baz1 kelimelerin
asillarmin Sami dil ailesine dondiiriilebilecegini savunmakta-
dir. Ona gore el-Hasdis'de yer alan ‘353 kelimesi ashinda Ibra-
nicede (naa ) Siiryanicede ve Aramicede “gii¢ sahibi efendi, yigit
kahraman’ anlamlarina gelmektedir.354 Ibranice sozliige bakil-

348 fbn Cinni, el-Hasdis, 2/27.
349 Enis, Min esrdri’l-luga, 83.
350 Enis, Min esrdri’l-luga, 81.
351 fbn Cinni, el-Hasdis, 2/24.
352 Enis, Min esrdri’l-luga, 81.
353 {bn Cinni, el-Hasdis, 2/23.
354 Enis, Min esrdri’l-luga, 82.
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diginda da bu kelimenin ‘giiglii, erkek, koca’3? gibi anlamla-
r1 oldugu goriilmektedir. Genel olarak incelendiginde ise * ;="
kelimesinin Ibranicesine ¢ok benzedigi goriilmektedir. Zira hey
harfi ‘~" belirlilik artikeli, cim harfi olmadig i¢in onun yerine
gimel ‘2" kullanilmig ve son olarak bazi durumlarda bet, bazen
de vet seklinde okunabilen ‘3" sesi kullanilmistir. Son sesleri
ise aynidir. Enis’e gore eger gore el-Hasdis’de yer alan kelime-i
muhterea’ olarak siniflandirilan kelimelerin kokeni incelenir-
se, onlarin aslinda herhangi bir dile ya da lehgeye ait oldugu ve
aslinda miirtecel kelime olmadiklar: ortaya ¢ikar. Enis’in ver-
digi 6rnek de bunu kanitlamaktadir.

Enis, ozellikle bu boliimde Rii’be b. Accac’dan da siklikla
bahsetmistir. Kendisi ¢olde fasih dil sahibi bedeviler arasinda
yetistigi icin dil alaninda otorite olarak kabul edilmistir. VIIL.
ylizy1l basglarinda Basra’da olusmaya bagslayan dil mektebi igin
onemli bir kaynak niteligindedir. Nitekim Halil b. Ahmed’in
Rii’be'nin vefatindan sonra soyledigi “Bugiin siiri, dili ve fesahati
gomdiik.” cimlesi de onun dil alimlerinin nezdindeki 6nemine
isaret etmektedir.3%¢ Bundan dolay1 da Enis, onun siirde kul-
land1g1 miirtecel kelimeler iizerinde durmustur. Rii’be ve ba-
basinin soyledigi icinde miirtecel lafizlar olan recez bahrinde-
ki siirleri Muhammed Tevfik el-Bikri tarafinda Erdcizii’l-Arab357
kitabinda bir araya getirilmistir. Enis, bu kitabi incelediginde
miiellifin kelimeleri agiklamakta zorlanmadigini ve kelimele-
rin bir tanesinde bile mutlak olarak “irtical” lafzin1 kullanmay1p;
kelimeleri sadece garib olarak ele aldigini fark etmistir.358

355 Bedrettin Aytag, Ibranice - Tiirkce Sozliik (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
2022), 48.

3% Rahmi Er, “Rii’be b. Accac”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2008), 35/283.

357 Muhammed Tevfik el-Bikri, Erdcizii’l-Arab (Kahire: Camiatii’l-Ezher, 1928).

358 Enis, Min esrdri’l-luga, 83.
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YGnus'un Rii’'be’den rivayetine gore; raviler ondan garib la-
fizlarla siir okumasi hususunda israr ettiklerinde, Rii’be onla-
rin bu isteklerini her daim yerine getirmistir. Buna gore Rii’be,
ravilerin istekleri dogrultusunda siirler okuyup, farkli kelime-
ler tiiretmistir. Burada Enis’e gore sorulmasi gereken asil soru,
Rii’be’nin irtical yontemiyle yeni kelimeler mi tiirettigi yoksa
sadece kiyasa ve istikaka m1 basvurdugudur. O, boyle bir so-
runun cevabini bulmanin zor oldugunu diistinmektedir. Ebi
Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri (6l.
276/889), Es-si'ru ve’s-sua'ra kitabinda Rii’be’nin siirinde irti-
cal yaptig1 soylenen bazi yerlerde aslinda hata yaptigini dile
getirmigtir. Ibn Kuteybe’ye gore Rii’be bazen kelimenin mana-
sinda bazen de sigasinda hatalar yapmistir.3®® Ancak Halil b.
Ahmed’in 6vgiisiinii alan bir kisinin siirlerinde hata yaptigini
diisiinmenin pek de mantikli olmadig: diistiniilmektedir.

Enis, Rii'be ve babasi hakkinda zikredilen hatalar ytiiziin-
den gercekten irtical yapip yapmadiklar1 hakkinda siiphe duy-
maktadir. Ayrica o, higbir nasta agik bir sekilde irticale dair bir
delil de bulamadigini dile getirmistir. Enis, ancak el-Miizhir'de
gecen ve Siiylti tarafindan yapma oldugu séylenen sayili bir-
kag kelimede irtical olabilecegini sdylemistir. Bunlardan biri-
si de ‘a2’ kelimesidir. SiiyGti, bu kelimeyi yapma olarak ele
almastir; ¢linkii Arap dilinde ‘ J~¢" kalibindan gelen bir kelime
bulunmamaktadir.360

Enis, bazen edebi kitaplarda eglence amagh bir ya da iki laf-
zin irtical yoluyla tiiretilmesine denk geldigini dile getirdikten
sonra buna bir siir beytinde gegen kelimeyi 6rnek vermistir:

359 Abdulah b. Miislim ibn Kuteybe, Es-si‘ru ve’s-sua'ra (Kahire: Darii’l-hadis, 2002),
2/582-583.
360 Siiytitd, el-Miizhir, 1/62.
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361 31 i0 dx e . Joul 32 1y

Enis bu siir beytindeki ’k_;‘,é;;fﬁ\’ kelimesinin irtical yoluy-
la tiiretilmis olabilecegini sdylemistir. Ciinkii bu kelime Him-
yeriler tarafindan mizah amagcl iiretilmistir.362 klasik donem
alimlerinin goriislerini incelediginde onlar tarafindan var-
1181 kabul edilen ancak igerigi hakkinda kesin bilgiler olma-
yan irtical olgusunun dilde varligina dair 6rneklerin ¢ok kisit-
I1 oldugunu savunmustur. O, “Klasik Donem Irtical Goriisle-
rinin Elestirisi” baslhigini, bu kadar az 6rnekle irticalin bir keli-
me tiiretme yontemi olarak kabul edilebilirligini sorgulayarak
bitirmistir.363 Buradan da anlasilacag iizere Ents, irticali bir ke-
lime tiiretme yontemi olarak gormekte zorlanmaktadir.

2.7.2.2. Modern Dénemde Irtical

Enis, modern dénemde irtical boliimiinde, irticalin argo an-
lamindan daha ziyade, gizli dil anlami tizerinde durmustur.

Modern dilbilimciler, irticalin varligini1 kabul konusunda
iki kisma ayrilmiglardir: Bir grup yapilan bazi deneylerle ve
orneklerle irticali desteklerken, bir bagka grup da irticalin var-
ligin1 tamamen reddetmektedir. Irticalin varligini reddeden-
ler, diger grubun 6ne siirdiigii delilleri cocuklarm uydurdu-
gu kelimeler, hikayeler olarak gdrmektedir. Irticali reddeden-
lerin basindan psikologlar gelmektedir, Wilhelm Max Wundt
(61. 1920) da bunlardan biridir. Ona gore ¢ocuklarin dili ¢evre-
den bir iz tagir, bundan 6tiirii de ¢ocuk pasif bir aragtan bas-
ka bir sey degildir.364

[rticalin varligini kabul eden grup ise tarihi kaynaklarda
gecen bazi olaylari delil olarak kullanmiglardir. Bu olaylardan

361 Ali et-Tantavi, Zikriyydt (Suudi Arabistan: Darii’l-menara, 2006), 7/352.
362 Tantavi, Zikriyyit, 7/353.

363 Enis, Min esrdri’l-luga, 86.

364 Enis, Min esrdri’l-luga, 89.
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Enis’in de kitabinda yer verdigi iki tanesi burada zikredile-
cektir:

a. 19. yiizy1l baglarinda Gronland’da bir koyde, biri kiz di-
geri erkek iki ikiz kardes, kimsenin anlayamadig: bir dille ko-
nusmaya baglamistir. Onlarin birbirlerine ¢ok bagh ve insan-
larin gozlerinden 1rak olmay1 sevdikleri aktarilmistir. Tkizlerin
bu durumu babalarina yiik olmaya baslayinca ikizleri ayirma-
ya karar vermis ve erkek kardesi, kizdan ayirmistir. Yasadik-
lar1 bu durum erkek olan i¢in dayanilmaz hale geldi ve 6ldii.
Kiz da tek basina kalsa da ikisine ait olan 6zel dili konusmaya
devam etmeye karar vermistir. Kdyliiler bu dili3%® 6grenmeye
calistiysa da basarili olamamuslardir. Enis’e gore koyliilerin ye-
terli firsat1 olsayd1 bu dili 6grenebilirlerdi.3¢6

Ikizlerde kiz olan utangag bir yapiya sahip olmasimin yan
sira ¢ok zeki bir ¢cocuktu. Kendi dilinde bir siir okudu. Onlarin
durumu yayilinca, dilbilimciler kizin okudugu siiri arastirma-
ya basladilar. [lk basta siirde kullanilan dilde zamirler, manala-
11 farkl sigalar olmadigi i¢in Gronland’da konusulan dille hig-
bir alakas1 yokmus gibi durdugunu diistindiiler. Buna ek ola-
rak bu gizli dildeki kelimelerinin sayis1 oldukga azdi ve el isa-
retleri de dilde 6nemli bir yere sahipti. Enis, Eschricht isimli
bir dilbilimcinin bu gizli dilin gizemini ¢o6zdiigiinii belirtmis-
tir. Nitekim Eschricht gizli dildeki kelimelerin, Gronland dilin-
deki kelimelerin kisaltilmis hali oldugunu kanitlamistir. Enis’e
gore onlarin aralarindaki konustuklar: gizli ikiz dili ayr1 bir dil
degildir, hatta dil olarak bile kabul edilemez.36”

365 Enis bu dilbilimci hakkinda ayrintilara yer vermemistir. Goriildiigii iizere sa-
dece soyadin1 vermistir. Yapilan arastirmalarda bu kisi hakkinda bir bilgiye
ulagilamamugtr.

366 Enis, Min esrdri’l-luga, 86-87.

367 Enis, Min esrdri’l-luga, 87-88.
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b. Ikincisi ise Kopenhag'da yetisen ikiz erkek kardeglerin ha-
yatiile ilgildir. Dul anneleri, hastaligindan dolay1 ¢ocuklarin
son derece ihmal etmistir. iyilegmek icin hastaneye yattigindan,
onlar1 sagir konusamayan halalarinin yanina birakmustir. Onlar
da kendi aralarinda kimsenin anlamadig gizli bir ikiz dili ge-
listirmislerdir. Durumlar1 ¢evre tarafindan 6grenildiginde ha-
y1ir kurumlarina ait okullardan birine yerlestirilmiglerdir. Otto
Jespersen (61.1943), bu ikizlerle karsilasma imkan1 bulmustur.
Onlarla bulusup sevgilerini kazanarak aralarinda konustukla-
r1 gizli dile ait baz1 kelimelerin, ibarelerin anlamlarmni yazmay1
basarmustir. O da bu dilin ¢evrelerinde konusulan dille yakin
bir irtibat1 oldugunu, yalnizca ¢cocuklarin dilindeki kelimelerin
daha kisa oldugunu fark etmistir. Bunun yarn sira ikizlerin giz-
li dilindeki baz1 kelimelerinde ses yansimasi sonucunda olus-
tugunu dile getirmistir. Ancak Jespersen’in aragtirmasi yarida
kalmis, tamamlamak icin firsat bulamamaistir. Cocuklarin ya-
nina geri dondiigiinde ise onlarin neredeyse her seyi unuttuk-
larmi gozlemlemistir.368 Enis’e gore bu ¢ocuklar kendi baslari-
na kalmaya devam etselerdi, aralarinda konustuklar: gizli dil,
kurallar1 olan miistakil bir dile dontisebilirdi.36?

Enis’e gore irticali kabul edenler ve etmeyenler arasindaki
ihtilaf, irtical kelimesinden anladiklari manada gizlidir. Irticali
reddedenler onu, bir kelimeyi yoktan var etmek anlaminda ele
almiglardir ve bundan dolay1 irticalin dairesini kisitlamislardir.
Onlara gore irtical, hi¢bir dil materyaline ya da formuna ait ol-
mayan, lafiz ve manada yeni olan kelime demektir. Ornegin,
Ingilizcede yagmurluk anlaminda kullamlan Mackintosh keli-
mesi, iskog kimyager Charles Macintosh tarafindan icat edilen

368 Perry Gilmore, Kisisi (Our Language): The Story of Colin and Sadiki (John Wiley &
Sons, 2015), 24-25.
369 Enis, Min esrdri’l-luga, 88.
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kauguk isimli bir maddeden iiretildigi igin bu adla anilmistir.370
Irticali reddedenlere gore Mackintosh kelimesi miirtecel bir la-
fiz degildir; ¢linkii bu kelimenin tiiretilmesinde énceden kul-
lanilan bir kaynak vardir. Bu kaynak istikak, kiyas, naht ya da
iktiraz gibi kelime tiiretme yontemleri olabilmektedir.

Enis, Min esrdril-luga kitabinda bu iki grubun arasinda bir
sinir koymaya ya da aralarinda hiikiim vermeye calismadigini;
irtical olarak isimlendirilen olgunun yasayan dillerdeki yerini
aciklamaya ¢alismadigini ifade etmistir. Enis’e gore ilk insanin
kelimeleri vazederken irticale yonelip yonelmedigini bilmek
i¢in, kelamin ortaya cikisinda irticalin etkisinin olup olmadigin
arastirmanin hicbir faydas1 yoktur. Ciinkii dilin kokenini aras-
tirmak metafiziksel bir olaya benzemektedir, kesin ya da tercih
edilen bir goriise ulasmak son derece zordur. Ayica yukarida
zikredilen az ve smirli sayida olan, hala gizemini koruyan 6r-
nekler de ¢ocuklarin irticali konusunda net bir ayrima varmay1
saglamamaktadir. Bundan dolay1 Enis, kitabiin son kisminda
cocuklarin degil, biiyiiklerin irticaline deginmistir.37!

Enis’e gore irtical miimkiindiir ve ¢ok delile de gerek yok-
tur. Kisi ne zaman isterse irtical yapabilir, bu hak sadece bel-
li bir gruba has degildir. Kisi istedigi kadar Arapgca kelime uy-
durup, onlara istedigi manay1 verebilir. Enis, 6zellikle genglik
zamanlarinda ¢okga lafiz uydurduklarini da sozlerine eklemis-
tir.. Ona gore, lafiz tiiretmek, uydurmak kisiler i¢in zor olmasa
da bu tiirden seyler genellikle kelimeyi uyduran kisinin vefa-
tiyla ya da kosullarin degismesiyle unutulmaktadir. Kisilerin
uydurduklari bu tiirden lafizlar cogunlukla yayginlik sifat1 bi-
le kazanamaz. Genellikle bir gruba ya da bolgeye ait 6zel kul-
lanimlardir. O bélgeden ya da gruptan ¢ikinca unutulmasi da

370Jack, “Su Gegirmez Yagmurluk”, Blog, Kim Ne Zaman Icat Etti? (11 Eyliil
2014).
371 Enis, Min esrdri’l-luga, 89-90.
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miimkiindiir. Batililar bu tiirden kelime uydurmalarin tiniver-
siteler ve kuliipler gibi genglerin genel olarak bir araya geldigi
ortamlarda son derece yaygin oldugunu dile getirmistir. Ox-
ford Universitesi 6grencileri arasinda bilinen neredeyse Ingi-
lizce ile hig alakasi olmayan kelimeler vardir. Ogrencilerin bu
tiniversiteden ¢ikip is hayatlarina atildiktan sonra uydurulan
bu kelimeleri unuttuklar1 bilinmektedir. Zanaat sahipleri ara-
sinda da onlardan olmayanlarin anlayamayacag: sekilde kulla-
nilan baz1 ortak kelimeler vardir. Bu kelimelerden bir kismin-
da aslinda farkli tiiretme yontemleri kullanilmis olsa da Enis’e
gore bir kismi da icat edilmis kiigiik bolgelerde bir stire kulla-
nilmis ve yok olmustur. Bu kelimelerden ¢ok az1 genis bolgele-
re yayilip, genis bolgelerde konusulmaya baslanmistir. Bu tiir-
den 6zelligi olan kelimelere slang denilmistir.372 Slang kelime-
ler, Tlirkcede argo kavramu ile karsilanmuistr.

Argo olarak tabir edilen kelimeler ilk olarak belli bir grup
icerisinde kullanilmaya baslar. Siireg icerisinde unutulmayip,
yayginlik kazanirsa, daha once o kelimeleri kullanmayan in-
sanlar da rahathikla kullanmaya basglar. Boylelikle argo keli-
melerin sozliiklere girmesinin 6nii agilmis olur. Sozliiklere gi-
ren argo kelimeler zamanla sair ve yazarlar tarafindan da kul-
lanilmaya baslar. Boylelikle dilin makbul kelimeleri arasinda-
ki yerini alir. Bu durum, Enis’in nezdinde her miirtecel lafzin
dogal gelisim siirecidir. 373

Tiik dilinde de bazi1 argo kelimelerin sozliige girdigi olmus-
tur. Divan-1 lugat't-Tiirk eserinde 50 tane argo sozciik tespit edil-
mistir. Ayn1 zamanda argo kelimelerin yer aldi: siir 6rnekle-
ri de tespit edilmistir.374

372 Enis, Min esrdri’l-luga, 91.

573 Enis, Min esrdri’l-luga, 92.

374 Mehmet Arslan, “Argo”, Tiirk Dili Dergisi 109/767-768 (Aralik 2015), 213. Bu
makalede Tiirkgede argo sozciiklerin nasil olusturulduguna da deginilmistir.
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[rtical ona gore hakikati siipheye yer birakmayacak bir ger-
cekliktir. Ancak dildeki izi son derece sinirlidir. Fasih Arap-
cada Ontine dilbilimciler tarafindan engeller konuldugu igin
argo tarzinda kelimelerin sozliige girmesi gibi dilin gelisimi
ile alakali birtakim olaylar pek miimkiin degildir. Zira gelisi-
min hizi 6niinde Arapga basibos birakilmamalidir. Gelisimin
hiz1 6niinde yaprak gibi savrulan tiim diller en sonunda terk
edilmigtir.37>

2.6.4. Enis’in Irtical ile Tlgili Goriislerinin
Degerlendirilmesi

Enis, irtical lafzin1 en ¢ok sair Rii’be b. Accac’in siirleri tize-
rinden islemeyi tercih etmistir. Ozellikle klasik dénem alim-
lerinin irticalden bahsetseler de konunun i¢ini tam olarak dol-
duramadiklarina, ¢ok az sayida 6rnek verdiklerine deginmis-
tir. Onlarin konuyu daha ¢ok isimlerle smirladiklarinm da soz-
lerine eklemistir. Klasik donem kaynaklar: incelendiginde bu
konunun gercekten de alem yani 6zel isim baglaminda islen-
digi gortilmiistiir.

Modern donem alimleri de irtical konusunda daha ¢ok ¢o-
cuklara yonelse de Enis, bu konuda asil olanin biiyiikler oldu-
gunu disiindigi icin meseleyi onlarin tizerinden agiklamay1
tercih etmistir.

[rtical, Enis’e gore tam olarak dilimizde var olan argo kav-
rami ile es anlamlidir. O, irticalin miimkiin oldugunu diisiinse
de etkisinin smirli oldugunu da yer yer vurgulamistir. Miirte-
cel kelimelerin tam olarak tiiretilmis olarak kabul edilebilmesi
icin “yayginlik” sart1 kazanmas: gerektigini; yalnizca bu sekil-
de miirtecel lafizlarin sozliige girip dilden kabul edilebilecegi-

Ayr.bkz: Mehmet Arslan, “Argo Kitab1”.
375 Enis, Min esrdri’l-luga, 92-93.
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ni sOylemistir. Bunun 6rnekleri deginildigi gibi Tiirkcede mev-
cuttur, Arap dilinde de olmas1 miimkiindyir.

2.7. ARAPCADA KELIiME TURETIMi: iKTiRAZ

fktiraz, Enis’in eserinde kaleme aldig1 altinct kelime tiire-
tim yontemidir. Eserinin iktiraz boliimiiniin hemen girisinde
bu yontemi sonuncu olarak zikretse de adet bakimindan iktiraz
yoluyla tiiretilen kelimelerin, kiyas ve istikak yoluyla tiiretilen-
lerden az olmadigina deginmistir. Kelime tiiretim yontemleri
incelendiginde ilk beste olanlarin dilin kendi icerisinde tiiretimi
veya gelisimi oldugu goriilmektedir. Sadece iktiraz, dilin disari-
dan aldig1 yabanci kelimelerle gerceklestirdigi bir istir. Bundan
dolay1 yazar, iktiraz1 sonuncu olarak ele almis olabilir.

2.7.1. iktirazin Tanim1

Tktiraz, sozliikte 376 “ 2 &)l isf s 53 yani ‘borg almak’ sek-
linde tanimlanmustir. Yani iktiraz, yabanci dillerden anadile gi-
ren kelimeleri kapsayan bir terimdir. Enis, eserinde iktirazi,
muarreb ve dahil kelimeleri kapsayan bir iist baslik olarak kul-
lanmustir. Tktiraz kelimesinin yanu sira eserinde kelime 6diing
alan dil igin miisteir, kelime 6diing alinan dil i¢in de miistedr la-
fizlarmi da kullanmustir.

Tiirkcede iktirazin karsiligr oldugu soylenebilecek iki te-
rim vardir. Bunlardan birisi ddiingleme digeri ise alintilamadar.
Odiinglemede alan ve veren olmak iizere iki taraf vardir. Ali-
nan kelime i¢in ddiin¢/alinti kavramlari, verilen kelime icin de
verinti kavrami kullanilir. Teknoloji, sanat vb. konularda baskin
olan tilkelerde bu alanlarda verinti kelimeler ¢coktur. Genellikle
bir iilke belli bir alanda ne 6n plandaysa, o alanda bircok keli-

376 Firtizabadi, “el-Kamsii’'l-muhit”, 1307.
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meyi diger dillere katmis demektir.3”” Tiirkgede iktiraz, alint:
kelime ile yabanc: kelimeyi kapsamaktadir. Sozliikte alint1 keli-
me “Bir dile baska bir dilden girmis ve o dilde benimsenmis olan ke-
lime: dlem, sebep, ciimle; bag, bahce, can, hos, temel, tren, firin, kap-
tan, spor, radyo, akustik, kiil- tiir, sosyal, soba, lepiska...”378 olarak
tanimlanmustir. Yabanci kelime ise “Bir dilin kendi kékiinden gel-
meyen ve yabanci dillerden alinmmg olan kelime”37° olarak tarif edil-
mistir. Devaminda ise yazar yabanci kelimelerin zaman igeri-
sinde Tiirkgeleserek alint1 kelime olabilecegini dile getirmistir.380
Bu ayrimdan yola cikilacak olursa, muarreb kelimelerin Tiirk-
cedeki alint1 kelimelere, dahillerin ise yabanci kelimelere ben-
zedigi sdylenebilir.

2.7.2. iktirdzin Tarihgesi

Bu boliime Enis, ilk basta katmanlar teorisini agiklayarak
giris yapmustir. Daha sonra da diller arasi ¢atismada istilact dil
ile istila edilen dilden hangisinin hangi sartlarda digerini yenip
hakim dil olma hakkini kazanabilecegine deginmistir. Bag ki-
simlarda genelde Avrupa’dan 6rnek veren Enis, boliimiin so-
nunda Araplarda iktiraza deginmistir ancak bu durumun ya-
p1sal olarak anlasilmaya kapali olacag: diistiniildtigtinden ki-
taptaki sira ile konular islenmemistir.

2.8.2.1. Dil Temas Tiirleri

Enis, iktiraz konusunun girisinde katmanlar teorisinden
bahsetmistir. Bu teoriye gore yerytiiztinde etkilesime girmemis
-birkag kegfedilmemis kabile dili hari¢- dil bulmak imkansizdir.

377 Kerim Demirci, Dilin Sosyokiiltiirel Halleri: Toplumsal Dilbilim Referans Kitabi
(Paradigma Akademi, 2020), 275-276.

378 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 7.

379 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 167.

380 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 167.
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Bir dili konusanlarin farkli dil konusanlarla etkilesime girip,
kendi diline ait 6zellikleri karg: tarafa aktarirken, o dilden de
etkilenmelerine dil temas: denir. Dil temasinda tilkeler arasin-
da kelime degisiminin yan sira kiiltiirel alisveris de olur. Dil-
lerin temas1 sonucunda iist katman dilleri, alt katman dilleri ve
yan katman dilleri olusmaktadir.38!

a. Ust katman dilleri: Etkilesime gectigi dillere daha gok un-
sur veren dillerdir. Ornegin; Kur’an-1 Kerim’in Arapca olmasi
hasebiyle, Miisliiman olup ana dili Arapga olmayan tilkeler i¢in
Arapca bir tist katman dili olarak kabul edilebilir.

b. Alt katman dilleri: Etkilesimde bulundugu dillerden da-
ha ¢ok unsur alan dillerdir. Ornegin, Osmanl imparatorlugu
zamaninda alt katman dillerini olusturan Yunanca, Ermeni-
ce, Macarca ve Bulgarca gibi dillerden Tiirkgeye bir¢ok keli-
me girmistir.

¢. Yan katman dilleri: Birbiri ile komsu olan tilkelerin dilsel
anlamda birbirlerini etkilemeleridir.382

Modern dilbilimciler, giiniimiizde dilin durumunu yerytii-
zliniin katmanlarina benzettikleri i¢in teorilerine substratum is-
mini vermislerdir. Yeryiiziiniin katmanlarinda nasil ki her bir
katman belli bir zamana isaret ediyorsa, bu teoride de durum
boyledir. Gelisim donemlerinde bir tabaka diger tabakanin iis-
tiinde olacak sekilde goriiniir. Bu goriise gore; dil bir bolgeye
girince kendisinde birtakim yeni formlar goriinmektedir ve bu
yeni formlarin kokeni de yerlestigi bolgede kendisinden 6nce
var olan dillere dayanmaktadir. Bu teoriye uygun bir¢ok érnek
vermis olsalar da en ag1g1 antik Rumencenin, eski Fransa’da yer
alan Gal sehrine yayilmasi sonucu, orada konusulan Kelt di-
linin yerini almasidir. Dilbilimciler, Rumencenin 6zellikle ses-

381 Demirci, Dilin Sosyokiiltiirel Halleri, 274.
382 Demirci, Dilin Sosyokiiltiirel Halleri, 275.
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ler agisindan Kelt dilinden ¢ok etkilendigini diistinmektedir-
ler. Ciinkii Rumencenin gelismis hali olarak kabul edilen Fran-
sizca, ftalyanca ve Ispanyolca arasindan birgok agidan diger-
lerinden ayrilmaktadir. Ozellikle birbirine komsu olan Fransa
ve Italya’nin dillerinin daha ok benzemesi beklenirken, Ispan-
yolcanin Italyancaya daha ok benzemesinin sebebi katmanlar
teorisi ile agiklanmaktadir.383

Buna gore Rumence, Fransa’da Kelt dilinin yerine gecip,
onun {izerine kuruldugu icin bu yeni tabakada Rumence, Kelt
dilinin baz1 6zelliklerini almis ve bu dilin giiniimiizdeki hali
olan Fransizca da Italyanca ve Ispanyolcadan bu sekilde ayril-
mistir. Arapca da fethedilen her bolgenin kendi dili yerine tist
katman dili olarak yerlesmistir. Ibrahim Enis’e gore bu teori
dogru olarak kabul edilirse, Arap bolgelerinde ortaya ¢ikan ses
degisikliklerinin de sebebini agtklamak kolay olacaktir.3 Un-
lii dilbilimci Leonard Bloomfield (61. 1949) de bu teorinin des-
tekcilerindendir. Meshur Language isimli eserinde bu duruma
bir¢ok 6rnek vermistir.385

Tabakalar teorisini destekleyenler kadar reddedenler de ol-
mustur. Onlara gore bu teori bir hayalden ve vehimden ibarettir.
Tabakalar teorisin gercek olmadigina dair Giiney Amerika'da
hala konusulmaya devam eden Ispanyolcay1 6rnek vermisler-
dir. Ispanyolca, Giiney Amerika’da Kizilderililerin dilinin ye-
rine ge¢mistir. Ancak Ispanyolca, Kizilderililerin dilinden hig
etkilenmemis ve ondan hi¢bir iz kalmamistir.386

383 Enis, Min esrdri’l-luga, 94.

384 Enis, Min esrdri’l-luga, 95-96.

385 Bloomfield Leonard, Language (Londra: George Allen&Unwin LTD, 1957),
469.

386 Enis, Min esrdri’l-luga, 97-99.
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2.8.2.2. Istilac1 Dil ve Istila Edilen Dil

Modern dénemde dilbilimciler, dillerin birbirinden 6zellikle
kelimeleri alintiladiklarin fark ettiklerinde tarihi asirlarin de-
rinliklerine dalip, iktirazin 6zellikle savas ve go¢ aninda ger-
¢eklesen Orneklerini bulmaya ¢alismislardir. Bu 6rnekleri ara-
malarinin sebebi son derece agiktir. Ciinki diller arasindaki en
uist diizey etkilesim savas ve go¢ sonrasinda yasanmaktadir. Bu
orneklerden bazilar1 asagida zikredilmistir:38”

a. Eski Rumence ¢ogu Avrupa dil ailesi ile savasip, bu sa-
vastan da galip cikip o dillerin yerine gegmistir.

b. Anglosaksonlar konustuklar dil ile Ingiltere’ye gitmis-
ler ve orada Ingilizce ile aralarinda uzun siiren bir dil sava-
S1 yaganmuigtir.

¢. On birinci yiizyilda Britanya’ya gelen Normandiyalilarin
konustuklar1 dil olan Fransizca ile yerli dil Ingilizce arasinda
da biiytik bir ¢catisma yasanmustir.

d. Irak, Sam, Misir gibi yerlerde de Arapca yerli halkin ko-
nustugu dil ile ¢atismis ve bu catismanin sonucunda ise kaza-
nan Arapga olmustur.

Modern dilbilimciler, tarihi siirecte gergeklesen bu olaylar-
da, dilin birinin digerine gore daha kuvvetli oldugunu fark et-
mislerdir. Kuvvet aslinda dilin i¢cinde bulundugu kosullarla
alakalidir. Kuvveti saglayan bu kosullar; dili konusan insan-
larin ¢oklugu, konusanlarin kiiltiirli olusu, hiirriyet ve siyasi
yonden iistiinliik olarak siralanabilir. Buna gore bir savasta as-
keri ve siyasi olarak diismanini hezimete ugratan iilke, eninde
sonunda istilac1 olan dile kars1 da zafer kazanmaktadir. Istila
edilen dil, ac1 veren bu galibiyet sonrasinda daha da gii¢lense
de istilaci dil, istila edilen dilde bazi izlerini birakmadan yok
olmaz. Buna 6rnek olarak Normandiyalilar verilebilir. 11. ytiz-

387 Enis, Min esrari’l-luga, 99.
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yilda Britanya’ya geldiklerinde sayilar1 son derece azdi. Fran-
sizcayl bir siire konugsalar da ilk nesilden sonra gelenler hem
Ingilizceyi hem de Fransizcay1 konusmaya baglamigtir. Aradan
cok zaman gegmeden sadece Ingilizce ile yetinmeye baglamus
olsalar da Fransizcanin etkisi seslerinde/telaffuzlarinda iz bi-
rakmistir. Bu 6rnegin tersine, eger diller arasindaki bu savasi
istilac1 dil kazanirsa bu durumda diger dil tamamen yok olur.
Istilac1 dilde gatisma sonrasi diger dilden kaynakli bir iz goriil-
mez. Sadece bolgeye 6zel isimlerin istilac1 dile gectigi goriin-
miigtiir. Isimlerin yar sira bolgeye has tabirler de istilact di-
le gegebilir. Roma imparatorlugu zamaninda Rumence, biitiin
Avrupa dillerinin yerine gectiginde olan sey bundan ibarettir.
Misirda zamaninda konusulan Kipti dili de Arapgada ¢ok za-
yif bazi izlerini birakmigtir.388

Dilbilimciler bazi tarihi 6rneklerde istila edilen dilin, her za-
man yok olmay1p sadece konugma alaninin daraldigini fark et-
miglerdir. Buna Anglosaksonlar Ingiltere’ye geldiginde Kelt di-
linin iginde bulundugu durum &rnek verilebilir. Ingilizce, Gal-
ler hari¢ her bolgede Kelt dilinin yerine ge¢mistir. Galler'de ha-
la Kelt dili konusulmaktadir. Amerika’ya Avrupa’dan kalici ola-
rak gelen go¢gmenlerin durumuna bakildiginda onlarin kendi
dillerine has seslerle Ingilizceyi konustuklari goriilmiistiir. An-
cak kendilerinden sonra gelen nesil ana dili gibi Ingilizce ko-
nusmaya baglamistir. Ciinkii cogu gdgmene gore Amerikan In-
gilizcesi tist dil durumundadir. Bu dili kullanmak hem ¢ikar-
larina hizmet etmekte hem de kaynasmalarina vesile olmakta-
dir. Ozellikle gogmen psikolojisinde bulunan alay edilme kor-
kusu da dili 6grenme siireglerini hizlandirmistir. Buna ek ola-
rak kisi kendi gevresi ile etkilesimde degilse, kiiltiirlii degilse
veya yerlestigi bolgeden biri ile evliyse bu durumlar da o kisi-

388 Enis, Min esrdri’l-luga, 99-100.
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nin daha hizli bir sekilde dilini kaybetmesine sebep olmustur.3?
Ayni 6rnek Tiirkiye’ye yerlesen Suriyeliler icin de verilebilir.
Suriyeli cocuklarin ana dili gibi Tiirk¢e konusmasinda goriilen
hizin sebebi olarak; zorunluluk, dislanma korkusu, alay edil-
me korkusu gibi birgok sey sayilabilir.

2.8.2.3. Arapgada iktiraz

Araplar, Islamiyet'ten 6nce de sonra da lafizlar alintilamas-
lardir. Kadim alimlere gore alint1 kelimelerin varlig: dilde bir
noksanlik olarak goriilmez. Araplar genelde yarim adalarinda
olmayan seyleri karsilayan kelimeleri alintilamislardir. Yani bu
durumda onlarin kelime alintilamalarinin daha ¢ok zorunluluk
sebebiyle gerceklestigi sdylenebilir. Cok az da olsa bazen zo-
runluluk olmadig1 halde sadece begendikleri i¢in bir kelimeyi
alintilamiglardir. Bunu da genelde sairler siirlerinin daha ince-
likli hale gelmesi i¢in yaparlardi. Meshur cahiliye sairlerinden
Ebti Basir Meymin b. Kays b. Cendel el-Bekri'nin (61. 7/629 [?])
siirlerinde bir¢ok yabanci kokenli kelime ge¢mektedir:3%0

Lo Loy, 21 C,uj v ad 391l alde

A’sa’nin bu beytinde iki tane yabanci kokenli kelime vardir:
395" ve ‘z4)". Her ikisinin de Farsca asilli muarreb kelimeler
oldugu soylenmistir.391

Cahiliye donemi sairlerinin kullandig1 bu alint1 kelime-
ler, Ferezdak, EbGi Malik Giyas b. Gavs b. es-Salt el-Ahtal (Sl
92/710-11) gibi Islami dénem sairleri tarafindan da kullandik-
tan sonra, Abbasi doneminin bitiminde artik tedaviilden kalk-
miglardir. Enis’e gore Arapgadaki yabanci lafizlar, Arap asilli ol-

389 Enis, Min esrdri’l-luga, 100-101.

390 Enis, Min esrdri’l-luga, 109.

31 Muhammed el-Murtaza ez-Zebidi, Tdcii'l-"arus min cevihiri’l-kimils (Kuveyt:
Darii'l-hidaye, ts.), 5/597; Muhammed b. Ahmed ibn Hisam, el-Medhal il takvim'l-
lisdn (Beyrut-Liibnan: Darii'l-besairi’l-Islamiyye, 2003), 450.
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mayan alimlerin ortaya ¢ikisi ile ivme kazanmigtir. Arap olma-
yan alimler tip, hayvanlar ve bitkiler ile alakali Arapga eserler
kaleme almiglar; bu kitaplarda isimlerin ve terimlerin Arapca
karsiliklarini belirlerken ¢ogunlukla yabanci kelimeleri Arap-
calastirmayi tercih etmislerdir. Sozliikler ilk ortaya ¢iktiginda
yazarlar, yabanci dillerden gegen kelimeleri sozliiklerine ekle-
mekten cekindilerse de Firtizabadi gibi miiteahhirinden olan
sozliik yazarlar1 eserlerine muarreb ve dahil kelimeleri almak-
tan geri durmamuslardir.392

Hicri ikinci yiizy1l bitmeden Arap dilbilimciler arasinda ya-
banci kelimelerin durumu hakkinda tartismalar meydana gel-
mistir. Bu tartismalar da genellikle Kur'an-1 Kerim’in ekse-
ninde gergeklesmistir. Kur’an’daki yabanci kelimelerin varli-
g1 konusunda iki farkli goriis olusmustur: Ik goriisiin temsil-
cisi Ebti Ubeyde Ma'mer b. el-Miisenna et-Teymi el-Basri (0.
209/824 [?])dir. O, Kur’an-1 Kerim'deki yabanc1 kelimelerin var-
ligin1 reddedenler arasindadir.3% Tkinci goriise gore yabanci la-
fizlarin Kur’an’da bulunmaktadir. Bu goriisiin temsilcileri ara-
sinda Ebii'l-Abbas Abdullah b. el-Abbas b. Abdilmuttalib el-
Kuresi (6. 68/687-88), Ebii'l-Haccac Miicahid b. Cebr el-Mekki
el-Mahz{imi (61. 103/721) ve Eb(i Abdillah Ikrime b. Abdillah
el-Berberi el-Medeni (6l. 105/723) gibi 6nemli isimler yer al-
maktadir. Onlar ise Kur'an'da gegen “)bls j5blly oly 8.Cedly foews
&,=15" gibi lafizlarin Arapca kokenli olmadigini bildiklerinden
bu goriisii savunmaktadirlar.394

Miiteahhirin donem alimleri ise bu iki zit goriisiin arasini
bulmaya ¢aligmistir. Onlara gore bu iki goriis arasinda ihtilaf
yoktur. Kur'an'da gecip yabanci olarak vasiflandirilan kelime-
ler, kadim Araplarin bagka dillerden alip, seklini degistirdigi

392 Enis, Min esrdri’l-luga, 109-110.
393 Abdullah Ibn Berri, Fi't-t arib ve’l-muarreb (Beyrut: Miiessisetii'r-riséle, ts.), 20.
3% Tbn Berri, Fi’t-t arib ve’l-muarreb, 20.
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kelimelerdir. Bu kelimeler zamanla Islam 6ncesi dénemde ya-
yilmaya baslamistir. Islam geldiginde ise bu kelimeler ¢oktan
dille 6zdeglesmis, Arapga olmadiklar1 belli olmayacak hale gel-
mislerdir. Bundan dolay1 da Arapga olarak kabul edilmisler-
dir.3% Zira bir kelime yabanci kdkenli olup, dile iyice yerles-
tiyse artik o kelimeyi o dilden kabul etmekte bir sakinca yok-
tur. Ornegin, Tiirkgede kullanilan otobiis kelimesinin asli auto-
bus kelimesinden gelmektedir. Yabanci dil kokenlidir. Ancak
bu durum onun Tiirkge diline ait bir kelime oldugu gercegini
degistirmez. Kur'an'da gecen kelimelerin de durumu bundan
farksiz degildir. Kokenleri bagka bir dile ait olsa da Arapganin
icinde 6zdeslikleri icin artik Arapca olarak kabul edilmelerin-
de herhangi bir sakinca goriilmemektedir.

2.7.3. Iktiraz/Alintilama Tiirleri

Iktiraz; lafizlarin, gramer kurallarinin ve iisluplarin alinti-
lanmasi olarak 3 ana boliime ayrilmaktadir. Arapgada iktirazin
esas Ogeleri olan muarreb ve dahil kelimelere lafizlarin alinti-
lanmasi bashig1 altinda deginilecektir.

2.7.3.1. Lafizlarin Alintilanmasi

Kelime alintilamasi en eski ¢aglarda dahi temas kuran tiim
diller arasinda yasanmistir. Bundan dolay1 bu alintilama tiiriin-
de alimler arasinda ittifak vardir. Enis, eserinde iktiraz terimi-
ni kullanmasinin, bu konu icin caiz olmasindan veya dilbilim-
cilerin kullandig1 terminolojiye uygun olmasindan kaynaklan-
digini dile getirmistir. Tam karsilig1 ddiingleme olan bu kelime
aslinda tam 6diing almak anlaminda degildir. Ctinkii 6diing al-

395 Enis, Min esrdri’l-luga, 110-111.
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dig1 kelimenin, asil dilinde kullanilmasina mani olmaz. Odiing
alan dil de kullandiktan sonra kelimeyi iade etmez.3%

Enis’e gore kelime alintilama aslinda gocuklarin biiyiikleri
taklidine benzemektedir. Tek farki 6zel unsurlara has ciizi bir
taklit tiirti olmasidir. Kelime alintilama kisi tarafindan yapila-
bilecegi gibi bir topluluk tarafindan da gerceklestirilebilir. Mo-
dern donemde 6zellikle dil kurumlar1 bu isle ilgilenmislerdir.
Kisinin alintiladig: bir kelime her zaman kisisel bir kullanim
olarak devam etmeyebilir. Kisisel olarak alintilanmais bir keli-
menin kullanim alan1 zamanla bir kisiden bir gruba; daha son-
ra da tiim topluluga dogru genisleyebilir. Boylece kelime dilin
unsurlar1 arasina eklenir.3%”

Kelime alintilama bazen ihtiyag bazen de sadece begeni ha-
linde gerceklesmektedir. Bu sebeple yabanci dillerden alintila-
nan kelimeler, alintilanma amaglarma gore iki kisma ayrilir:398

a. Zorunluluk sebebiyle alintilanan kelimeler: Bu kelime-
lere bolgeye 6zgii bitki ve hayvan cesitleri, tek bir yerde {ire-
tilen yiyecek ve icecekler 6rnek verilebilir. Hem Arapc¢a hem
de Tiirkge icin bu kisimda “cay, kahve, yasemin, cikolata” gibi
kelimeler ilk akla gelenler arasinda yer alacaktir. Bazen de bir
alanda daha ¢ok kiiltiirii olan dillerden, o alanla alakali daha
az kiiltiirii olan dil, kelime alintilama yapabilir. Avrupa dille-
rinin Arapcadan aldig1 terimlere “J=SJ1 , jiw 551" kelimeleri
ornek olarak verilebilir.

b. Zorunluluk olmadig1 halde alintilanan kelimeler: Yaban-
a dilin kiiltiirtinii veya bagka bir 6zelligini begenme sonucu dile
eklenen kelimeleri igerir. Sadece begeni icin dile eklenen alint1 ke-
lime ile asil dilde o kelimenin yerine kullanilan lafiz bir siire ayn1
anda kullanilabilirler. Buna Arap dilinden verilebilecek en iyi 6r-

3% Demirci, Dilin Sosyokiiltiirel Halleri, 276.
397 Enis, Min esrdri’l-luga, 101-102.
398 Enis, Min esrdri’l-luga, 105-106.
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neklerden biri ipek anlamina gelen Arapca kelime ‘ .~ ile Farsca
asilli ‘zLs>” kelimesinin aym anda kullanilmasidir. Arapga sozliik
yazarlar1 genelde ayni anlamda kullanilan kelimelerin farklaria
mutlaka deginmektedirler. Ancak Enis, ipek anlamda kullanilan
bu sozciiklerin arasindaki anlam farkindan Mekkeli tiiccarlarin
sorumlu olabilecegini soylemekten imtina etmemistir. O, tiiccar-
larin Tran’dan ithal ettikleri kumasglar siislii piislii ifadelerle sat-
mak icin bu kelimeleri alintiladiklarini diistinmektedir.3%?

Enis’in nezdinde kisi genelde dili kendine ait bir miilk ola-
rak gordiigii i¢in, ona istedigi kelimeleri eklemeyi de kendine
bir hak olarak goriir. Zorla konusmasina yabanci kelimeler ek-
ler. Ancak ilgingtir ki yabanci bir dilde konusurken, o dile as-
la kendi ana dilinden eklemeler yapmaz. Psikolojik olarak kisi,
yabanci dile ana dilden eklemeler yapmann acizlik oldugunu
diisiiniirken, ana diline yabanci kelimeler eklemenin havali go-
riindtgiinii diisinmektedir. Enis, 6zellikle iyi derecede yabanci
dil bilen sairlerin, edebiyat¢ilarin bunlar: eserlerine ekledikleri-
ni ancak yabanci dilde yazdiklari eserlerine ana dillerinden hig
kelime alintilamadiklarina dikkat cekmistir. Bu durum ona go-
re 6zellikle Iranlilarin eserlerinde 6n plana ¢ikmistir.400 Enis’in
konugmalar sirasinda gozlemledigi bu durum, giinliik hayatta
yabanci dil konusabilen birini gordiigiimiizde fark edebilecegi-
miz bir seydir. Ingiltere’de egitim alan biri oldugu igin bu tarz
durumlara siklikla sahit olmus olabilir.

Iktirazda yabanci kelimeyi ilk alintilayan kisiyi bulmak hayli
zordur. Bazi nadir durumlar harig lafizlarin kimi alintiladigina
dair higbir bilgi bulunmaz. Bir kisi yabanci bir kelimeyi konus-
masina ya da yazisina eklediginde kelimeyi sekil ve ses agisin-
dan kendi diline uyacak sekilde diizenler. Enis’e gore bu sekil-

399 Enis, Min esrdri’l-luga, 108.
400 Enis, Min esrdri’l-luga, 102-103.
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de diizenlenen lafizlarin dilde her zaman benimsenmesi daha
kolay olmustur. Bundan dolay1 6diing alinan kelimelerin ¢o-
gunlugu dil ile uyumlu bir sekildedir. Az da olsa baz1 yabanci
kelimeler hi¢bir degisiklige ugramadan asil halleri ile kalirlar.
Bu durum Enis’e gore, alintilama yapan kisinin o kelimeyi dog-
ru telaffuz edebilecegine glivendigi durumlarda gerceklesmis-
tir. Alintilama yaptig1 dildeki yetenegine giivenen kisi, genelde
odiing aldig1 kelimeyi degistirmemektedir. Bunun yani sira dil
komisyonlar1 da eger bir bilim terimi alintilandiysa o kelime-
nin asil seklini korumasi gerektigi diisiincesindedir. 401

Klasik donemde alintilanan kelime, eger bir bilim terimi de-
gilse, ortamda konusulan dilin 6zelliklerini alirdi. Ancak mo-
dern donemde 6zellikle Avrupa dillerinde bu egilim degismis-
tir. Avrupali dilbilimciler kelimenin asil sekli tizere kalmasi ge-
rektigi diisiincesini benimsemislerdir. Avrupa dilleri arasinda
kelime alintilama alisilmig, normal bir durumdur. Bu dillerden
birinde arastirma yapan kisi igin alint1 kelimeleri aciklamak ve
bulmak son derece kolaydir. Ozellikle Avrupa dillerine ait s6z-
litkklerde kelimenin nereden geldigine de deginilmektedir.

4 bin 635 kelimelik bir Fransizca sozliikteki kelimelerin ko-
kenini arastiran dilbilimciler, bunlardan sadece 2 bin 208 tane-
sinin Fransizcanin ash kabul edilen Latinceden geldigini, geri
kalan kisminin ise farkl dillerden Fransizcaya gectigi sonucu-
na ulasmigslardir. Arapgadan yiiz kirk alti, Tiirk¢eden ise otuz
dort kelime Fransizcaya gegmistir.402

2.7.3.1.1. Dahil Kelimeler/Yabanci Kelimeler
Sézliikte dahil kelimesinin anlamu, 403,55 3 Eds3f mlf ¥
NEA R «~" geklinde verilmigtir. Buna gore dahil, Arapga asilh

401 Enis, Min esrdri’l-luga, 103-104.
402 Enis, Min esrdri’l-luga, 105.
403 Firtizabadi, “el-Kamdsii’l-muhit”, 530.
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olmay1p Arapgaya sonradan eklenen her kelimeye verilen isim-
dir. Terim olarak ise “Araplarca bilinmeyen ve Arapcada bulunma-
yan kavramlar: karsilamak iizere bagka dillerden alinan kelimeleri ifa-
de eder.”4%4 Bu tanim hem muarreb kelimeleri hem de dahil ke-
limeleri icermektedir.

Miitekaddimin dahile, ‘acemi adin1 vermislerdir. Ciinkii on-
lara gore Arapca olmayan her sey yabancidir. Buna ek olarak
da muarreb lafzin1 da dahil ile ayn1 anlamda kullanmislardar:
Stuiyti el-Miizhir isimli eserinde dahil ile muarrebi ayni anlam-
da kullanmustir.45 bn Manziir da dahil ile muarreb kelimele-
rini es anlamli olarak kabul edenlerden birisidir. Zira Lisiniil-
Arab sozliigiinde asagidaki 6rnekte verildigi tizere dahil, ace-
mi, muarreb lafizlarini eg anlamli kabul etmigtir: 406

Ahmed b. Muhammed Hafaci de Sifdii’l-galil isimli eserin-
de’ Jo.” kelimesinde bahsederken onun muarreb dahil oldugu-
nu dile getirmistir.40”

Anlasildig: iizere klasik donemde dahil kavramai ile muar-
rebi ayn1 anlamda kullanilmistir. Kadim alimlere gore dile ya-
banci dilden giren her kelime "acemidir. Muarreb ile dahil ara-
sindan bir fark zikretmemislerdir.

2.7.3.1.2. Muarreb Kelimeler/ Alint1 Kelimeler

Muarreb kelimeler, Arapcalastirma yontemleri araciligi ile
Arap diline uygun hale getirilmis, Arapga asilli kelimelerden
neredeyse ayirt edilemeyecek duruma gelmis yabanci kokenli
kelimelerdir. Tarihi siire¢ icerisinde dahil ile es anlamli kulla-

404 Ziilfikar Tiiccar, “Dahil”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaynlari, 1993), 8/412.

405 Stiyitd, el-Miizhir, 1/212.

406 fbn Manzfir, Lisdnii'I-Arab, 1993, 9/9.

407 Ahmed b. Muhammed el-Hafacl, Sifdii’l-galil fi ma fi kelami’l-Arabi mine’d-dahil
(Misir: Mektebetii’l-harami’l-Hiiseyni, 1952), 145.
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nilsa da zamanla aralarindaki fark belirginlesmistir. Bazi dilbi-
limciler muarreb kelimelerin sadece ihticac asrinda yasamus fa-
sih alimler tarafindan olusturabilecegini dile getirmislerdir.408

2.7.3.2.Gramer Kurallarinin Alintilanmasi

Dillerin, kelimelerin yani sira bazi nahiv kurallarini da alin-
tiladiklar1 ifade edilmistir. Ancak bu hususta alimler arasinda
ihtilaf vardir. Ernst Windisch (61.1918) dilbilgisi kurallarinin
alint1 olarak kullanilamayacagini diisiinenlerdir. Jespersen da
onun goriislerini yorumlayip, sdylediklerinin abart: oldugunu
dile getirmistir. Ona gore baz1 gramer kurallarini diller birbi-
rinden 6diing alabilmektedir. Ornek olarak ingilizce, Latince-
den bazi cogul yapma yontemlerini alip, Almanca asilli kelime-
lerin sonuna Latinceden ald1g1 ekleri eklemesini vermistir. An-
cak ayn1 zamanda Jespersen dil bilgisi kurallarinin alintilama-
sinin ¢ok az oldugunu da eserinde vurgulamigtir. O, alintilan-
mast zor olan, eski unsurlar denilen, biitiin dille baglantili bazi
ogelerin var oldugunu diistinmektedir. Zamirler, sayilar, ism-i
isaretler ve ilgi zamirleri bu unsurlar arasindadir.4%° Dilbilgisi
kurallarmin alintilanabileceginin bir diger kanit1 da Farscanin
Arapgadan ¢ogul yapma yontemini almasidir. S6zdiziminde
yabanci unsurlardan etkilenme de bir dilbilgisi aktarimi olarak
kabul edilmektedir. Enis’e gore Arap dilinde 6zellikle modern
donemde Taha Hiiseyin (6l. 1973) gibi dilbilimciler Avrupa dil-
lerinin s6zdiziminden ve kiiltiirlerinden oldukg¢a etkilenmisler
ve bunlar1 eserlerine yansitmiglardir. Enis, onlarin kitaplarda
gelen asagidaki climlelerin, s6zdizimi agisindan Arapganin da-
ha 6nce gormedigi yapilar oldugunu dile getirmistir:410

408 Tiiccar, “Dahil”, 8/413.
409 Jespersen, Language, 208.
410 Enis, Min esrari’l-luga, 98.
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Enis’e gore bir dilin hangi aileye mensup oldugunu bulmak
i¢in yapilan arastirmalarda eski unsurlara da bakilmalidir. Ciin-
kii eski unsurlarin degismesi, gelismesi miimkiin degildir. Sade-
ce cok nadir durumlarda degisime ugramigtir. Buna Ibranice ve
Arapca 6rnegini verilebilir. Her iki dilin de zamir, say1, ism-i isa-
ret ve zamirleri birbirine ¢ok yakindir. Kadim unsurlar arasinda
yer alan sayilarin bagka bir dilde kullanilmasi -eger ayni dil aile-
sinden degilse- ona gore sadece oyun aracilig ile gerceklesmek-
tedir. Ornegin; Misirda oynanmaya baglanan franlilara ait tavla

oyunu ile Farsca sayilar da Misir’a girmis bulunmaktadir.4!1

2.7.3.3. Usluplarin Alintilanmasi

Terciime yoluyla gerceklesen bir alintilama seklidir. Genel-
likle bir toplulugun bagka bir topluluga ait olan bilim ya da kiil-
tiir seviyesini begenmesiyle veya siyasi, ekonomik acilardan
baska bir tilkeyi begenmesiyle gerceklesmektedir.

Bu tiirde yapilan alintilamalara en ¢cok gazetelerde ve edebi
eserlerde rastlanir. Modern Arapgaya gegen, Tiirkge karsiliklar
da verilen, baz1 atastzleri ve deyimler bu gruptandir:412

- Osall 2L 5 (GOzl boyamak)

- dr G o Sy, (Alin teriyle ekmegini kazanmak)

- WL k. (Ategle oynamak)

-4l a5 e anl 2 ¥ (Burnunun ucundan tesini gorememek )

Modern Arapgada bu tiirden alintilar yayilip dilin bir un-
suru haline gelmistir. Uslup alintilar1 dilin lafizlarina dokun-
madig1 siirece gelisim yontemlerinden biri olarak kabul edilir.

411 Enis, Min esrdri’l-luga, 97-98.
412 Enis, Min esrdri’l-luga, 101.
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Arap dil alimleri de iktirdz-1 esilib yani tisluplarin alintilanma-
st olgusunu kabul etmislerdir.413

2.7.4. Araplarin Yabanci Kelimelerde izledikleri Yontemler

Tarihi stireg icerisinde terciime faaliyetleri, yabancilarla iligkiler,
kiiresellesme gibi sebeplerle karsilasilan yabanci kelimeler konu-
sunda Araplarm izledikleri birtakim yontemler bulunmaktadir:

2.7.4.1. Arapc¢a Kokenli Olmayan Kelimeleri Tanima
Yontemleri

Bir ismin yabanci kdkenli oldugunun anlasilmasi igin Arap
dilbilimcileri baz1 yontemlerin oldugunu dile getirmislerdir.
Bu yontemler sunlardir:414

- Araplarin biiyiik alimlerinden gelen ve kelimenin yaban-
a1 kokenli oldugunu belirten rivayetler.

- Arapga isim vezinlerinin digina ¢gitkmasi. @rnegin, bir isim
olarak ‘s, ibreysem kelimesinin Arapga isim vezinlerinde bir
ornegi yoktur.

- Kelimenin baginda niin, sonra da rd harfi olmasi. ‘ -=," ke-
limenin bunun 6rnegidir. Bu sekilde gelen kelimelerin kokeni
Arapca degildir.

- Dil harfinden sonra kelimenin sonunda keskin ze harfinin
gelmesi. * ju¢+” kelimesi bunun ornegidir. Arapga bir kelimede
bu sekilde bir kullanim yoktur.

- Sdd ve cim harflerinin ayni kelimede gelmesi. Yan yana olma-
lar1 sart degildir. “ ey 032V kelimeleri bunun 6rnegidir.

- Cim ve kif harflerinin ayni kelimede gelmesi. Yan yana ol-
ma sart1 yoktur. ‘s.>" kelimesi 6rnek olarak verilebilir. Cim ve

413 Enis, Min esrdri’l-luga, 101.
414 Siiy(itd, el-Miizhir, 1/213-214.



170 »

ARAP DILININ GELISIM YONTEMLERI VE i'RAB TEORISI

kif birlesiminde olusan kelimeler arasinda Arapca kokenli sa-
dece 5-6 kelime kadar vardir.

- Igerisinde zelaka harflerinden biri olmayan rubai ve huma-
si kelimelerin olmasi. Zelaka (dil ve dudak) harfleri: “b3, r3, fa,
lam, mim, nin”. Humasi ve rubai olan kelimelerin Arapga olan-
larinda mutlaka bu 6 harften bir tanesi vardir. Rubai olan Arap-
ca kelimeye ’_z~is” kelimesi 6rnek verilebilir. Bu kelimenin ige-
risinde zelaka harflerinden fd geldigi icin Arapca kokenlidir.

- T1 ve cim harflerinin ayni kelimede gelmesi. Yan yana gel-
me sart1 yoktur. ‘Qé;J:J\j @U:J\’kelimeleri buna rnektir. StiyGti
bu kelimelerin muarreb ya da dahil degil, miivelled oldukla-
rini1 dile getirmigtir.415

- Mes el OYW" Arap dilbilimcilere gore bu sigalarda gelen
kelimeler Arap asilli degildir.

Enis’e gore yukarida zikredilen ¢ikarimlar hakkinda kap-
saml1 bir ¢alisma yapilmamistir. Ona gore Arapcada kelime-
lerin ses uyumlarina dair daha kapsamli ¢caligmalarin yiirtitiil-
mesi gerekmektedir.416

2.7.4.2. Yabana1 Kelimeleri Arapcalastirma Yontemleri

Arapcada, kelimeleri Arapgalastirma sirasinda degisen
harflerin sayis1 on olarak belirlenmistir: “ba, cim, sin, sin, ayn,
gayn, fa, kaf, kef, 1am.”417 Bu harfler tizerinden kelimelerin
Arapcalastirilmasi i¢in asagidaki 4 yontem izlenmistir:418

a. Yabanci kelimedeki harfin degismesi,

b. Yabanci kelimeye harf ilavesi,

¢. Yabana kelimeden harf eksiltilmesi,

415 Siiyttd, el-Miizhir, 1/214.

416 Enis, Min esrdri’l-luga, 112-113.

417 Hafacl, Sifdii’l-galil, 25.

418 Mehmet Yavuz, “Yabanci Kelimenin Arapca’da Kullanilist veya Taninmasindaki
Olgiiler”, Niisha Sarkiyat Arastirma Dergisi 2 (Yaz 2001), 72.
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d. Yabanc1 kelimenin okunusunda degisiklik yapilmasi.
Bunlarin hepsi yabanci kelimelerin seslerinde yasanilan degi-
sikliklerdir. Seslerde yasanilan degismeler sonucu kelimelerin
vezinlerinde de degisikler yasanmistir.419

Arapganin en ¢ok kelime aligverisinde bulundugu dillerden
birisi olan Fars¢ada bulunup, Arapcada bulunmayan sesler, on-
lara en yakin seslere doniistiiriilmiistiir:420

- Farsca asill1 kaf-1 farisi olarak bilinen * 8 harfi cim harfine
cevirmiglerdir. Ornegin; corap anlamina gelen ‘,5” kelimesi-
ni ‘)" olarak Arapgalastirmislardir. Bu harf Misirlilarin cim
harfini telaffuz ettikleri gibi Farscada telaffuz edilmektedir.4?!

- Farscada bulunan p sesini bazen bd, bazen de fi harfi ile te-
laffuz etmislerdir. “«.,” kelimesindeki p sesi Arapcaya ‘3«4’ sek-
linde f sesi ile aktarilirken, “ 255" kelimesindeki p sesi Arapga-
ya’ 2L seklinde b sesi ile aktarilmigtir

- Farsgadaki s sesini, bunu karsilayacak bir ses oldugu halde
sin harfi ile telaffuz etmiglerdir. Ornegin, ‘=.s5" kelimesi ‘e’
seklinde soylenmistir.

- Farsca da sakin he ile biten bazi kelimelerin cemisinde de-
gisiklik olur ve he yerine kef harfi gelir. Bundan dolay1 bu ke-
limeleri Arapgalastirdiklarinda he harfini cime ¢evirmislerdir.
‘4557 kelimesi bu sebeple “z=-s5" seklinde alinmistir.

- Farscada kelime sonunda bulunan sakin he harfinden 6n-
ceki dal harfi peltek ze harfine gevrilir. “e>5.5" kelimesi ‘735" ola-
rak dile gegmistir.

- Farscadaki ‘;’ sesi Arapgada keskin ze harfine doniistiirii-
liir. “05,/ kelimesi ‘o3, ne dontigtiiriilmiistiir.

- Farscadaki ¢ sesi, Arapgada cim, sid veya sin harfi ile karsi-
lanar. Ornegin; L=’ kelimesindeki ¢ sesi “ " seklinde sid ile,

419 Mahmut Kafes, “Teorik ve Pratik A¢idan Yabanci Kelimleri Arapgalastirma
(Ta'rib) Yontemleri”, Edebiyat Dergisi 15 (2006), 132-133.

420 Enis, Min esrari’l-luga, 113.

41 Yavuz, “Yabanci Kelimenin Arap¢ada Kullarulis1”, 72.
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‘¢S5 kelimesindeki ses ‘s SLa” seklinde gin ile ve ‘Kz’ kelime-
si ise ‘¢kx” seklinde cim harfi ile kargilanmistir.

Araplarin, Arapcaya alinan kelimelerde yaptiklar: degisik-
liklere bakildiginda kendi dillerinde olmayan harfleri, onlara
yakin harflerle degistirdikleri goriilmektedir. Ancak var olan
harflerin neden degistirildigine dair kitaplardan net bir bilgi
yer almamaktadir. Ibrahim Enis, Arap dilinde var olan harflerin
ozellikle de ‘.z5” kelimesindeki sin harfinin degismesinin man-
tiksiz oldugunu diistinmektedir. Ciinkii sin harfi de Arapcada
en az sin harfi kadar yaygin durumdadir.#?2 Ancak bu 6rnekte
Araplarin ses uyumunu ve telaffuzda kolaylig1 gozettigini dii-
stiniilmektedir. Zira iki kelimeyi okundugunda Farsgasinin te-
laffuzunun digerine nispeten daha zor oldugu soylenebilir.

2.7.5. Yabanci Kelimelerin Asil Kokenini Bulma Problemi

Enis’e gore yabanci kelimelerle ilgili yazilmis kitaplardan
alinan en net bilgi, yazarlariin suretinden siiphe ettikleri her
kelimeye muarreb sifatin1 yakistirmalaridir. Ona goére bunun
as1l sebebi yazarlarmin Sami dil ailesine dair yeterli bilgilerinin
olmamasidir. Sami dil ailesine mensup olan Ibranice, Siiryanice,
Aramice lafizlar1 da dahil olarak kabul etmislerdir. Enis, Sami
asill1 bir kelimenin, bu dil ailesine mensup olan dillerde farkl
sekillere biirtindtigiinii dile getirmistir. Bu sebeple ayni kokten
kelimelerin farkli sekilleri muarreb olarak kabul edilmemeli-
dir. Bu tiirden kelimeleri yabanci kabul etmek dogru degildir.
Enis, Sam1 dil ailesinden bir kelimenin mesela Farsca tarafin-
dan 6diing aliabilecegi, daha sonra ayni kelimenin Arap dili-
ne Farscadan gegebilecegi gercekligine deginmistir. Farsca ola-
rak kabul edilen bu kelimenin aslinda Sam1 dil ailesinden ola-

422 Enis, Min esrdri’'l-luga, 113.
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bilecegi diistiniiliirse, ona gore aslinda bu kelimenin muarreb
olmayabilecegi anlamina gelir. 423

Bu soyledikleri 1s181nda Enis, Farsgadaki sin harfinin Arap-
caya sin olarak yerlesmesini Farscadan gelen kelimenin aslinda
Sami dil ailesinden Farscaya gecen bir kelime olarak yorumla-
maktadir. Zira bilindigi {izere Ibranicedeki sin harfli kelimeler
de Arap dilinde sin olarak telaffuz edilmektedir. Farscanin bu
kelimeleri Ibraniceden alintilamasi, daha sonra da bu kelime-
lerin Arapgaya ge¢mis olmasi miimkiindiir. Dolayisiyla bu ke-
limelerin, Sami dil ailesinden oldugu i¢in muarreb olarak ka-
bul edilmesi yanlis olabilir.

Enis’e gore yabanci kelimelerle ilgili eserler kaleme alan yazar-
lar bazen kelimelerin asil kokenini bulma hususunda hata yapa-
bilmektedirler. Ornegin; ‘1" kelimesi bazi alimler tarafindan
Farsca asilli kabul edilmistir. Ancak bu kelimenin ash * sk.! Abilo
Stiryanicedir.44” ., kelimesinin de Farsca asilli oldugu sdylense
de Enis’e gore Rumence asilli muarreb bir kelimedir. Cogu dilbi-
limci, Islam’dan 6nce sinirlarinin Araplarla yakm olmasmdan do-
lay1 muarreb kelimelerin biiyiik bir kismimin Farsca asilli oldugu-
nu diisiinse de Enis’e gore bu bilgi dogru degildir. 425

2.7.6. iktirazin Sikintilart

Tktiraz yani 6diingleme uluslararas1 bir dilsel olgudur. Eski
caglardan beri devam edegelmistir. Alintilamanin en olumlu
yani gelisen diinya kosullarinda ortaya ¢ikacak yeni kelimeler
i¢in 5 yoldan biriyle kelime tiiretmek imkansiz oldugunda, or-
taya bir ¢oziim atmasidir. Ancak bu olumlu 6zelliginin yanin-

423 Enis, Min esrdri’l-luga, 114-115.

424 Alf Cevad, el- Mufassal fi tarihi’l- Arab kable'l-Islam (Beyrut: Daru’s-Saki, 2001),
12/224.

425 Enis, Min esrdri’l-luga, 115.
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da bazi sikintilar1 da barindirabilecegi g6z ardi1 edilemeyecek
bir gercekliktir. Bu sikintilar su sekilde siralanabilir:426

-Arapga koklerin ifade degerini kaybetmesi.

-Yabanc seslerin dile girisi ile Arapga ses yapismin degismesi.

-Arapga sozciik karmasasimin olusmasi.

-Arapcalastirilan yabanci kelimelerin sozliikteki manalari-
nin kapaliligi.

-Arap dilinin 6zelliklerini kaybetmesi.

-Sarf kurallarmin hice sayilmasi.

2.7.7. Enis’in iktiraz ile ilgili Goriislerinin
Degerlendirilmesi

Kelime tiiretim yontemleri ile ilgili eserler incelendiginde
iktiraz kavraminin kullaniminin son derece nadir oldugu go-
riilmektedir. Enis de biiyiik ihtimalle bu durumun farkinda ol-
dugundan, eserinde bu kavramu tercih etmesinin sebebini agik-
lamistir. Bu boliimiin eksik yonii yazim metodudur. Konuya 6n
hazirliksiz bir sekilde, tanim yapmadan direkt modern dilbilim
ve batililarin 6rnekleri ile basladig1 i¢in konunun kavranmasin-
da sikintilar meydana gelebilmektedir. Bu nedenle s6z konusu
konunun daha net anlagilabilmesi i¢in bu ¢alisma aktarilirken,
Enis’in konulari isledigi sira ve tarzda ele alinmamis, bunun yani
sira Tiirkge 6rneklerle iktirazin anlasilmasi kolaylastirilmistir.

Enis, eserinde iktirazi ii¢ kisma ayirmistir ve her konuyu
kendi igerisinde islemistir. Sadece s6zdiziminin alintilanma-
sina kars1 ¢itkmis ve bunu yapan Arap dilbilimcileri eserinde
elestirmistir. S6zdizimi, Enis i¢in ayr1 bir 6neme sahiptir. Bu
tiir alintilamaya kars1 ¢ikmasi i'raba getirdigi yeni yorum ile
dogrudan iligkilidir. S6zdizimin varligl, onun i'rabin mana-

426 Fevci Rahayt, “El-Tktirazii’l-lugavi fi'l-Arabiyye”, An-Nabighah 17/1 (2015),
106.
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ya delaletini reddetmesini kolaylastirmistir. Zira s6zdizimin-
de bagka dillerden alintilama yapilmasi onun kurmus oldugu
sistemi tamamen yikabilecek glictedir.

Enis, iktiraz boliimiinde yer yer psikolojik tahlillere de yer
vermistir. Bunlarin arasinda -dogruluguna sik sik sahit olunan-
yabanai dil bilen kisilerin durumu da vardir. Enis, ana dilinde
konusan kisilerin konusma esnasinda havali gértinmek igin ya-
banci kelimeler kullandiklarini, ancak yabanci dil konusurken
aciz goriinmek istemedikleri igin ana dillerden higbir kelime-
yi konusmalarina eklemediklerini gozlemlemistir. Yurtdisinda
egitim goren biri oldugu igin bu tarz durumlar1 ¢okca yasamis
olabilecegi diisiiniilmektedir.

Enis’in 6zellikle Farscadan Arapgaya gecen kelimelerin as-
linda Sami dillerinden Farscaya ge¢mis olabilecegine dair iddi-
as1 kendji igerisinde mantikli olmakla beraber bu konunun da-
ha ayrintili islenilmesi gerektigi diistiniilmektedir.

Tablo 3: Enis’e Gore iktirdz’ i Kisimlart

iktiraz/Alnt)

Gramer Kurallarinin
Alintilanmasi
(Sozdizimi, cogul

yapma yontemi vb.)
>

Usluplarin

Lafizlann
Alintilanmasi

(Muarreb, Dahil)

Alintilanmasi
[Deyimler)

Zorunluluk
Sebebiyle
Alintilanan Lafizlar

Zorunluluk Diginda
Alintilanan Lafizlar
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2.8. ENIS’IN DIiLIN GELiSIM YONTEMLER]
CALISMASININ GENEL DEGERLENDIiRMESI

Bu boliimde Ibrahim Enis’in konu ile yapmis oldugu calig-
malarin 6zelliklerine genel olarak deginilecek; ancak her bo-
liim sonunda ilgili yontemle ilgili Enis’in goriislerine genel ola-
rak deginildiginden bu boliimde tekrar goriis degerlendirme-
si yapilmayacaktir.

Kelime tiiretim yontemleri ile alakali Enis’in ¢alismalari in-
celendiginde en ¢ok dikkat ¢eken anlatim 6zelliginin, konuya
higbir bilgi vermeden direkt baglamasi oldugu sdylenebilir. Ki-
yas harig diger bes kelime tiiretim yonteminde konuya dair 6n
bilgi vermemekte ve kelimelerin sozliik-terim anlamlarina de-
ginmemektedir. Ozellikle iktiraz boliimiinde &n bilgi vermek-
sizin konuya direkt girmesi, Arapca gegmisi olanlar1 dahi zor-
lamaktadir. Zira kelime tiiretim yontemleri nahiv veya sarf gi-
bi her Arapga 6grenenin asina oldugu konular arasinda degil-
dir. Bundan dolay1 6zellikle iktiraz boliimiinde konuya direkt
giris yapmasinin uygun olmadig1 diisiiniilmektedir. Kitabimn il-
gili boliimleri okundugunda konularin birbirinden stirekli kop-
tugu, konu biitiinliigii saglanamadig1 goriilmektedir. Ozellikle
art arda ele alinmasi gereken konular birbirlerinden ¢ok fark-
I1 yerlerde zikredildigi gozlemlenmistir. Bu durum anlatimin
karmasiklasmasina yol agmis ve konunun kavranmasin zor-
lagtirmigtir. Bunun yanu sira konular islerken -iktiraz boliimii
hari¢- 6nce klasik donemi, sonra modern dénemi ele almasi
kavramin tarihi siirecte gelisimini gormemizi kolaylastirmis-
tir. Bir Sami dil ailesi uzmani olan Enis’in bu yonii eserinde de
on plana gikmaktadir. Ozellikle Ibraniceden verdigi rnekler-
le kitabin icerigi zenginlestirmistir. Bu orneklerle ilgili elesti-
rilebilecek tek husus ise, 6rneklerin orijinal dildeki kullanim-
lar1 yerine Arap diline uyarlanmis halinin zikredilmesidir. Bu
durum Ibranice bilen birinin bile konuyu algilamasini gecik-
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tirmekte, bu sebeple yazarin kastinin anlasilmasi zorlasmakta-
dir. Bu uyarlamay: géren birisinin Ibranicenin Arap harfleri ile
yazildigini diistinme ihtimali vardir.

Bu galisma yapilirken en ¢ok zorlanilan yer ise, Enis’in gorii-
stinii alintiladig alimin, bu goriisiinii zikrettigi asil eseri kaynak
olarak gostermemesidir. Bu durum akademik yazim iislubuna
tamamen aykir1 oldugu gibi asil kaynaklara ulasmay1 ve bilginin
dogrulugunu teyit etmeyi de son derece zorlagtirmistir.

Enis, alt1 olarak zikrettigi kelime tiiretim yontemlerinin sa-
dece kiyas, istikak ve iktiraz kismini tiiretim yontemi olarak ele
almus, geri kalanlarmin tam olarak tiiretme yontemi olmadig-
n1 vurgulamustir. Istikak tiirlerinde sadece lafzi istikaka degi-
nen Enis, mecaz, istiare ve kinaye gibi manevi istikak tiirlerin-
den bahsetmemis hatta satir arasinda bile deginmemistir. Bu
durum, onun manevi istikak tiirlerini kelime tiiretim yontemi
olarak kabul etmedigi seklinde yorumlanabilir.

Calismasinin devaminda ibdalin ve nahtin tam olarak ke-
lime tiiretme yontemi olmadiklaria deginmistir. Ancak kita-
bin ana boliim bashig: tiiretim degil de ‘Dilin Gelisme Yontem-
leri” oldugu i¢in onlara da eserinde yer verdigi diisiiniilmekte-
dir. Bu diisiinceye Enis’in ibdalin bir ses evrimi, nahtin ise tii-
retmeye benzer bir olgu olup gelecekte daha sik kullanilabile-
cegine deginmesinden yola cikilarak ulagilmistir. Irticale geli-
nirse onun da tiiretme yontemi olarak kabul edilebilmesi igin
‘yayginlik” sifatinin olugmasi sartin1 koymustur. Eserinin ge-
nelinde fark edilen bir baska husus ise her tiiretim yontemin-
de 6n plana gikarmis oldugu bir klasik dénem aliminin olma-
sidir. Ornegin; ibdalde Ibnii’s-Sikkit'in el-Kalb vel-ibdél eserini
ana kaynak olarak kullanirken, naht kisminda da fbn Faris’in
eserlerine siklikla atif yapmistir. Bu ¢alismasindan anlasildig:
kadariyla Enis, alimler arasinda yasanilan ihtilaflarda genellik-
le orta yolu tutmus ve bunu eserinde agikga ifade etmistir.
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Tablo 4: Enis’e Gore Dilin Gelisim Yontemleri

I
Dogal Kiyas
|

I

Hatali Kiyas
|
. I

Istikak- sagir
|

Istikak Istikak-1 kebir
|
. I
Istikak-1 ekber
|

Dilin Gelisim
Yontemleri
Tek Asilli

Kelimeler

Manasi Ayni
Olan Kelimeler
iki Asilli
Kelimeler
Manasi Farkli
Olan Kelimeler

Zorunluluk
Sebebiyle

oo Lafizlarin
Irtical
Alintilanmasi
— Zorunluluk
Disinda
iktiraz
Gramer
Kurallarinin
Alintilanmasi

Usluplarin
Alintilanmasi

Kaynak: Bu tablo Ibrahim Enis’in Min esraril-luga kitabinin
1-115. Sayfalar1 arasindaki boliimlendirmeleri baz alinarak
hazirlanmigtir.



UCUNCU BOLUM
3.1"RAB TEORISi

Bu béliimde nahvin yapi tasi olarak kabul edilebilecek i'rab
hakkinda genel bilgileri verdikten sonra, Enis"in Min esrdri’-
luga kitabimin 3.boliimiinde “I'rabin Hikayesi” baglig1 altinda
dile getirdigi goriisleri incelenecektir. Calismanin bashginda
amil teorisi yerine ‘I'rab Teorisi’ isminin kullanilmasinin sebe-
bi, Enis’in i'rab harekelerine ve harflerine getirmis oldugu ye-
ni agtklamadir. Amil nazariyesi konunun kapsamina déhil de-
gildir.

3.1. 'RABIN TANIMI

I'rab, sdzlitkte 4277 5 b ¥ Ofy 1oe 21 e 2lasily BLYI 1ol Y)
S seklinde tarif edilmektedir. Buna gore i'rab, bir seyi agik-
lamak ve konusmada hata yapmamak gibi anlamlara gelmektedir.
Terim olarak ise gesitli sekilde tanimlanmigtir. Enis’in i'réba
dair elestirisi ¢ok oldugu igin burada birden fazla i'rab tanimi1
zikredilecektir. Ibn Hisam, Serhu suziiri’z-zeheb eserinde i'rabi
su sekilde tanimlamigtir: 428

427 Firtizabadi, “el-Kamiisti’'l-muhit”, 1066.
428 Abdullah b. Yéisuf b. Ahmed b. Abdillah Tbn Hisam, Serhu suziiri’z-zeheb fi
marifeti keldimi’l-Arab (Suriye: es-Sirketii’l-miittehide li't-tevzi’, ts.), 41.
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e it Jadl Sl SN AT b el adomy J3EL S b T 2y
Ona gore i'rab, miitemekkin isim ve fiili muzarinin sonun-
da amilin gerektirdigi takdiri veya zahiri etkidir. Bir diger ta-
rif ise, Ibn Esir tarafindan su sekilde verilmistir: 429
j" W j" iy J.A\;J\ My c;}f )" Kfu L )“ - W] J;>-T J;.'d”

7

|

Bu tarife gore ise i 'rab, lafzi, takdiri veya manevi olarak ge-
len amillerin degismesi hasebiyle, kelimenin sonunda hareke
veya harf araciligiyla gerceklesen degisimlerdir. Ayrica “Arap
dilinin soz dizimini (nahiv/sentaks) incelemek”430 olarak da tanmim-
lanmigtir. Enis, kitabinda ne kendine ne de dilbilimcilere ait
bir i'rab tanimina yer vermemistir. I'rabin bir Tiirkce kargilig1-
n1 vermek zor olsa da harekelerin manaya ve kelimenin ctimle
icerisindeki konumuna isaret ettigi diistintildiigiinde buna en
yakin Tiirkge gramer terimin hil ekleri oldugu goriilmektedir.43!
Hal ekleri sozliikte, “Ad cekimi ekleri, ciimlede adlar ile fiiller ara-
sindaki gecici anlam baglarini kurmak iizere adlarin girdigi durumla-
r1 karsilayan eklerdir.” seklinde tanimlanmaistir. Bu ekler geldigi
kelimenin ctimle igerisindeki konumuna da isaret etmektedir.
Bunun en tipik 6rnegi kelimeye gelen yiikleme hali ekinin ciim-
lenin 6gelerinden sadece belirtili nesneye isaret etmesidir.432

Islam Ansiklopedisi'nde Weiss bu kavram hakkinda “Arap
grameri istilahi olup, garp dillerine ekseriya ‘flexion” olarak terciime
edilir; fakat cok daha dar manast vardir.”433 seklinde bir bilgi ver-

429 Mecdiiddin el-Miibarek ibn Esiriiddin, el-Bedi" fi ilmi’l-Arabiyye (Mekke-i Mii-
kerreme: Camiatii Ummi’l-Kura, 2000), 1/44.

430 Abdiilhamit Birigik, “I‘rabir’1-Kur’an”, TDV [slam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2000), 22/376.

431 Ayrintih bilgi igin bknz: Miinevver Bayram, “Arapgadaki I'rab Harekeleri ile
Tiirkgedeki Hal Ekleri Karsilastirmasi: Benzerlikler ve Farkliliklar”, TSBS Bildiriler
Dergisi 2 (14 Agustos 2022).

432 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 175.

4337, Weiss, “I'rab”, Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Milli Egitim Basimevi Devlet
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mistir. Weiss, bu s6zlerinde hi¢ de haksiz sayilmaz. Zira flexi-
on kelimesi Gramer Terimleri Sozliigii'nde biikiim teriminin Ingi-
lizcesi olarak verilmistir. Biikiim, “Yapim ve cekim sirasinda keli-
me koklerinin farkli sekillere girmesi seklindeki kirilma olay:. Biikiim,
Arapca, Almanca, Ingilizce, Rusca gibi Sami, Hint-Avrupa ve Islav
dillerine has bir olaydir: Ar. ketebe «yazdi» kékiiniin kiitibe «yazil-
di», yiiktebii «yazilir»...”434 olarak tanimlanmistir. Buna gore bii-
kiim terimi Arap dilinde sarfi ve nahvi kapsasa da i'rab sade-
ce kelime sonlarinin ciimledeki yeri ile baglantisini igerir, yani
nahiv ile ilgili bir kavramdir; sarfi kapsamaz.

3.2. 'RABIN TARIHCESI

Bu boliimde i'rabin bir terim olarak gelisim siireci, diger
Sami dillerindeki varlig1 ve klasik ile modern donem alimlerinin
i'raba bakis agis1 incelenecektir.

3.2.1. I'rab Kavraminin Gelisim Siireci

Her dil teriminde oldugu gibi i'rab da baslangicta, giinii-
miizdeki terim anlamu ile kullanilmamstir. Asagida zikredi-
lecek olan hadislerde ve sozlerde i'rab kelimesinin ilk donem-
lerde ‘Kur'dn-1 Kerim'de bulunan kapalr ifadeleri agiklamak’ anla-
minda kullanildig1 goriilmektedir. Enis de eserinde bu 6rnek-
leri verirken, onlar1i'rab kelimesinin tarihsel stirecine delil ola-
rak degil de i'rabin Hz. Muhammed (s.a.v.) zamaninda kulla-
nilmadigina dair delil olarak zikretmistir.

Yukarida da deginildigi iizere, i'rab Islam’m ilk dénemlerin-
de bugiinkii anlaminda kullanilmamistir. Ornegin, Abdullah b.
Mes‘tid b. Gafil b. Habib el-Hiizeli (61. 32/652-53) tarafindan ri-
vayet edilen bir hadiste Hz. Muhammed (s.a.v.) soyle demekte-

Kitaplary, ts.), 7-2/1011.
434 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 29.
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dir: 4357 e 6 0T 3 |y, 21" Nitekim Hz. Omer de bir sdziinde soy-
le demistir: 436" adai> Osolas LS™ OTAN sl lseda” Bu iki rivayette de
gecen i'rab kelimesi terim anlaminda degil, sozlitk anlamin-
da kullanilmistir. Ozellikle ‘Kur'dn: ezberlediginiz gibi anlamim
da kavrayimiz.” olarak terciime edebilecegimiz, Hz. Omer’in s6-
ziinde bu durum daha ¢ok belirgindir. Nitekim SiiyGti de ki-
tabinda ayni anlami vermistir.43” Buna gore i'rab kelimesi, gii-
niimiizde Arapca 6grenen herkes tarafindan bilinen terim an-
lam1 kazanmadan once, ‘Kurdni kavramak, garib lafizlari 6gren-
mek’ anlamlarinda kullanilmistir.

Arap gramerinin kurucusu olarak kabul edilen Ebii'l-Esved,
Kur’an’in yanlis okunmasinin veya yanhs kullanilan yapilarin
oniine ge¢mek icin yapmis oldugu noktalama ve harekeleme
islemi icin ‘Kurdn’1 i‘’rdb etmek’ kavramini kullanmigtir.438

[k dénem dilcilerinden olan Sibeveyhi ise kitabinda i'rab ve
alametlerini acikladig1 boliimde terim olarak i'rab kavramini
kullanmamustir ve boliim basligini “Arapcadaki Kelime Sonla-
rinin Durumu” olarak vermistir.43?

Tarihi siireg icerisinde kelime sonlarina hareke verme isle-
mi i¢in bazi alimler ta rib kavramini kullanmislardir. Bu alimler
arasinda Muhammed b. Ahmed el-Ezheri (61. 370/980) ve Ibn
Manzir gibi dilciler yer almaktadir.#40 Zaman igerisinde nahiv
terimleri oturmus, kelime sonlarindaki degisimler i¢in i'rab te-
rimi kullanilmaya baglamistir. Ta rib kavramu ise ikinci boltim-

435 Abdurrahméan b. Muhammed b. Ubeydillah el-Enbari, [dahiil-vakfi ve'l-ibtida
(Sam: Matbuatii mecme'i’l-lugati’l-arabiyye bi dimegk, 1971), 1/35.

436 Enbard, [dahii’l-vakfi ve’l-ibtida, 1/34-35.

437 Celaliiddin Abdurrahman es-Stiytiti, Cami u'l-ehddis (Kahire: Tubia ala nafakati
duktir Hasan Abbas Zeki, ts.), 5/48.

438 Birigik, “J'rabiv’l-Kur’an”, 22/376.

439 Sibeveyhi, el-Kitdb, 4/13-23.

440 {bn Manz(r, Lisdnii’l-Arab, 1993, 1/590-591; Muhammed b. Ahmed b. Ezher el-
Ezheri, Tehzibii'l-luga (Beyrut: Darii ihyai't-tiirasil-Arabi, ts.), 2/219-221.
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de de gectigi lizere glintimiizde Arapgalastirilmis yabanci keli-
meleri ifade etmek i¢in kullanilan bir terim haline gelmistir.

3.2.2. 'rabin Kokeni

I'rab, her ne kadar Tiirk toplumunda konumu tartigilan bir
mesele olmasa da Arap toplumunda ve miistesrikler arasinda
hem gegerliligi hem de kdkeni hakkinda birgok tartisma ortaya
¢ikmis ve bunlarla alakal: gesitli arastirmalar yapilmaistir. Yapi-
lan arastirmalar sonucunda dilbilimciler, Sami dil ailesine men-
sup olan Arapgada i'rab durumunun ortaya ¢iktig1 giinden beri
korundugu sonucuna varmiglardir. Arapganin yani sira Akad-
ca, Babilce ve Asurca dillerinde ref i¢in zamme, nasb igin fet-
ha, cer igin kesre kullanildig1 ortaya ¢ikmustir. Yine bu dillerde
merfu durumda olan kelimelerin ¢ogullar1 da vav harfi ile ya-
pilmistir. Carl Brokelmann'in (6l. 1956) da kitabinda belirttigi
gibi 6zellikle eski Babilcede i 'rab hala varligini korumaktayken,
diger Sami dillerinde ise i raba dair bazi izlere rastlanmigtir.441
Alman asilli bir miistesrik olan Ekou ise Nabat dilinde de tipk:
Arapcadaki gibi ref, nasb ve cer hallerinde 3 hareke kullandik-
larin kesfetmistir. Bu dilde yapilan arastirmalar sonucunda ke-
limelerin konumlarina gore sonlarinin degistigi bulunmustur.442
Zira Araplarla ayni soydan gelen ve Araplarin yazilarmin kay-
nag1 olan Nabatilerin#43 dilinde, Arapcadaki gibi i rab alamet-
lerinin bulunmasi beklenen bir durumdur.

Enis, Sami dil ailesi uzmani olarak i'rabin diger dillerde-
ki izine dair kendi yapmis oldugu arastirmalarda su sonugla-
ra ulasmigtir:444

441 Carl Brokelmann, Fikhii’l-lugdti’s-Samiyye, cev. ed-Duktiir Ramadan Abdii’t-
tevvab (Riyad: Camistii'r-Riyad, 1977), 100-102.

442 Civelek, “Arap Dilinde Ses Degismeleri”, 146.

43 Ahmet Agirakga, “Nabatiler”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaymlari, 2006), 32/257.

444 Enfs, Min esrari’l-luga, 199.
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-Siiryanicede i'raba dair herhangi bir iz yoktur.

-Ibranicede yén ifade eden bazi kelimelerde i'rabin izine
rastlamigtir. Ornegin; ‘ev’ anlamina gelen ‘na’ kelimesi, eger yo-
nelme anlami igerecek sekilde kullanilacaksa sonuna bir “a-hey-’
harfi alir ve ‘anan” seklinde kullanilir. Buna benzer -az sayida da
olsa- baska kullanimlar vardir.#45 Enis, baz1 miistesriklerin hey
harfini nasb harekesine benzettiklerini dile getirmistir. Ancak
bu miistesriklerin kim olduguna deginmemistir. Kitabin iler-
leyen sayfalarinda miistesriklerin Ibranicedeki i'raba dair go-
riislerine yer vermistir. Miistegrikler, Ibranicede yer alan bazi
nikudlari, i'rab harekeleri ile eslestirmislerdir. Onlar, Ibrani-
cede nasb halinin sona gelen hey harfi ile ‘~’, cer halinin nikud-
lardan hirik yod ile ‘', zamme halinin ise yine nikudlardan ho-
lam vav ile ‘" gergeklestigini diistinmektedirler. Onlara gore,
bunlar i'rabin Ibranicedeki izleridir. Miistesrikler, Ahd-i atik
yani Tevrattan 6nce i'rabin Ibranicede ¢ok yaygin olarak kul-
lanildig goriistinii tercih etmektedirler. Daha sonra yukarida
zikrettikleri 3 halin, Arapc¢adaki fetha, zamme ve kesre ile ay-
n1 sey olmadigini kesfettiklerinde, Ibranicenin i'rab alametle-
rini kaybettigi diisiincesine kapilmiglardir. Enis, [branicedeki
‘a" harfinin aslinda, Arapgadaki zarf kavramina daha yakin ol-
dugunu dile getirmistir.46

-Habesceye baktiginda ise hey harfinin bu dildeki kullani-
minin daha yaygin oldugunu fark etmistir. Ona gore burada-
ki kullanim1 meful olmaya daha yakindir.

- Aramicede i'raba dair bir ize rastlamamustir.

Enis’in Sami dil ailesi uzmani olmasina ragmen, 1929 yilinda
Ras Samra’da bulunan ve Ugaritce yazilan kitabelerde i'rabin

45 Pasman Amit, Living Language Hebrew Essential, ed. Quirk Erin (New York:
Penguin Random House, 2013).
446 Enis, Min esrdri’l-luga, 200-201.
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varliginin kesfedildigine4” dair bilgi vermedigi goze carpmak-
tadir. Bir dil uzman olarak yeni kesfedilen bu bilgileri bilme-
mesi imkansiza yakindir. Kendi goriisiine ters diisen bir durum
oldugundan bu konuya deginmedigi diistiniilmektedir.

I'rabin kokeni ile alakali ortaya atilan iddialarin en 6nemli-
lerinden biri de i'rab olgusunun kaynagz ile iligkidir. Baz1 miis-
tesrikler, i'rabin Latinceden Arap diline aktarildigini diisiin-
mektedirler.448

Klasik dénem alimlerinden Ibn Faris, i'rAbin Araplara has
olan yiice ilimlerden birisi oldugunu dile getirdikten sonra, bu
olgunun aslinda Yunancada oldugu ve Araplarin bunu tercii-
me hareketleri sirasinda Yunan felsefecilerinden aldiklar: sek-
linde ortaya atilan iddiaya su sekilde cevap vermistir: “I'rdb
benzeri olmayan bir sézdiir. Bir grup Islam topluluguna benzedi.
Alimlerimizin kitaplarmdan i‘rabt 6grendiler, bazi lafizlarim degis-
tirdiler. Daha sonra da bunu cirkin terciimeler araciligiyla belirsiz
isimleri olan bir kavme nispet ettiler.”449 Bu sozleri i'rabin aslen
Araplara ait oldugunu ancak bir grubun i'rabin bazi lafizlari-
n1 degistirip sanki bagka bir millete aitmis gibi gostermeye ca-
listigin1 sdylemistir.

Yine klasik donem alimlerinden Zeccaci'ye i'rab ile alakali
su soru sorulmustur:

‘Tam su anda ikimiz arasinda bildigimiz konusulan kelam hak-
kinda bana bilgi ver. Araplarin bir siire i 'rab olmadan konusup
sonra mi1 sozlerine i'rab eklediklerini sdylityorsun yoksa dili ilk
karistigindan itibaren bu sekilde mi konustugunu sdyliiyorsun?’
Bu soruyu soran kisiye su sekilde cevap verilmistir: ‘Hemen bu
sekilde konustular. Ilk basta i‘rabsiz konusup, sonradan i'rabli

447 Ramazan Abdiitttevvab, Fusilliin fi fikhi'l-* Arabiyye (Kahire: Mektebetii'l-handi,
1999), 383.

448 Enis, Min esrdri’l-luga, 202.

49 fbn Faris, es-Sahibi, 43.
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konusma olmadi.” Daha sonra Zeccaci'ye su soru da sorulmus-
tur: “Peki konusmanin énce, kendisiyle pek ¢cok mananin ortaya
ciktig1 i'rabin ise sonra oldugunu nasil anladiniz? Ki siz hem
konusmanin hem de i'rabin ayni anda oldugunu iddia ediyor-
sunuz.” Onlara soyle cevap verildi: ‘Sana esyalarin mertebeyi,
oncelik ve sonralig cesitli sekillerde elde ettiklerini 6gretmistik.
Onlarin her birine hak ettigini veririz. Oncelik, sonralik olmadi-
ginda her ikisi de ayn1 anda olmustur, bir biitiindiirler. Bizim
siyahlik siyah renkte bir arazdir, dedigimizi bilmiyor musun?
Cisim tabiat ve hak edis olarak arazdan daha kadimdir. Arazin
cisimden ayr1 olarak hayal edilmesi caizdir, cisim bakidir. Biz
deriz ki siyah cisim siyahliktan 6ncedir.” 7450

Zeccaci bu sozleri ile Araplarin her daim i'rabli konustuk-
lariny, i'rabin sonradan ortaya ¢ikan bir durum olmadigini an-
latmaya galismistir.

Miistesriklerden Ignaz Goldziher (61.1921), Arapc¢anin ay-
rilmaz bir pargasi ve imgesi haline gelen i'rab olgusunun ne
denli Arapca ile biitiinlestigini, dzellikle Ibn Faris’in Yunanca-
nin da bir i'rab1 oldugunu iddia edenlere kars1 verdigi cevap-
lardan daha iyi anlagildigini s6ylemistir.45!

3.2.3. Klasik Dénemde i'rab

[lk dénem dilcileri tarafindan kaleme alinan eserlerdeki
i'rab birikimi incelendiginde, ge¢misinin eskiye dayandig1 an-
lagilir. Klasik donem dilcilerinin hemen hemen hepsi i 'rab ko-
nusuna olumlu yaklasmis, Sibeveyhi'nin 6grencisi Kutrub ve
bir goriise gore de hocas: Halil b. Ahmed harig¢ bu olguyu eles-
tiren birileri olmamistir. Buradan yola ¢ikarak klasik donem
dil bilimcilerinin bu olguyu icmaen kabul ettikleri sdylenebi-

450 Ebii’'l-Kasim Abdurrahméan b. ishak en-Nihavendi Zeccadi, el-Idah fi ileli'n-naho
(Beyrut: Darii'n-nefais, 1986), 68.
451 Weiss, “I'rab”, 7-2/1012.



3.1 RAB TEORISI

lir. Ibn Cinni gibi bazi alimlerin i'raba olmasa da amil teorisi-
ne kars1 ¢iktiklart olmustur.42 Ancak onlarin karsi ¢ikisi asil
amilin kimin oldugu ile alakal: felsefi bir tartismadir. Aslinda
i'rabin manaya delaletine kars1 ¢tkmamislardir. Klasik donem
alimlerinden bazilar1 ise amil teorisini reddetse bile i’ rabin ma-
naya delaletine kars1 ¢itkmamustir.

3.3.3.1. Klasik Dénemde I'rabin Manaya Delaletini Kabul
Etmeyenler

Bu boliimde Halil b. Ahmed ile Kutrub’un goriisleri ele ali-
nacaktir. Zira klasik déonem alimleri arasinda Kutrub’dan ve
bir goriise gore de Halil'den baska i'raba kars: ¢ikan olmamis-
tir. Halil b. Ahmed, Arap nazm sistemini ritim bakimindan in-
celeyip aruz ilmini ortaya koyan kisidir. Onun bu 6zelligi ile
i'raba olan bakis acis1 paralellik arz etmektedir. Sibeveyhi ese-
rinde Halil b. Ahmed’in bu konudaki goriisiine sdyle deginmis-
tir: “Halil, zammenin, fethanin ve kesrenin zait oldugunu ve onla-
rin harflere vasil igin geldigini sandi. O, asil olanin kendisine bir sey
eklenmeyen siikiin oldugunu diisiiniiyordu. Ona gore fetha eliften,
kesre yadan, zamme de vavdandir.” 433

Her ne kadar aruz goriisii ile paralellik arz ettigi goriilmiis-
se de Sibeveyhi'nin kitabinda gecen tek bir ctimleden onu bu
grup igerisine almak haksizlik olacaktir.

Sibeveyhi'nin 6grencilerinden Kutrub biiyiik ihtimalle
Halil'in bu gortistinii bir sekilde 6grenip, etkilenmis ve bu go-
riisii gelistirmistir. Ancak, Kutrub’un hicbir eseri giiniimiize
ulasmadigi i¢in onun bu konu ile alakal1 goriislerini Zeccaci'nin
kitabindan 6grenilmektedir: “Kelime, manaya isaret etmek ve biri-
ni digerinden ayirt etmek icin harekelenmez. Ciinkii biz bazi isimle-

452 {bn Cinni, el-Hasdis, 1/111.
453 Sibeveyhi, el-Kitdb, 4/241-242.
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rin i rdbr ayni olsa bile manasimin farkl oldugunu, bazi isimlerin de
i"rdb1 farkly olsa bile manasinin ayni oldugunu gormekteyiz.”#54 Da-
ha sonra Kutrub, zikrettigi iki gruba da 6rnek vermistir. I'rabi
ayni, manasi farkli olan ctimlelere 6rnek olarak asagidaki ctim-
leleri zikretmistir:

7 s fiag o) -8yl Ty ols gy fing o #

Bu 6rnekler incelendiginde aslinda anlam farkinin ciimle-
de yer alan inne ve kardeslerinden kaynaklandig1 gortilmekte-
dir. Yani buradaki anlam farkinin sebebi cltimlenin bagindaki
kelimelerdir. Bu ciimlelerdeki anlam farkinin i'rab ile alakas:
olmadig1 miilahaza edilmektedir.

['rabi farkli, manast ayni olan ciimlelere drnek olarak asa-
g1daki ctimleleri vermistir:

736 g L — L g L

Bunlara ek olarak su 6rnekleri de zikretmistir:
7 Sas Jle Yy -8 JL Y “

Bu Orneklerde ise basa gelen kelimelerin tiiriinde farklilik
oldugu gozlemlenmistir.
Daha sonra Kutrub sozlerine su sekilde devam etmistir:

“Eger i'rab s6ze, manalar1 ayirmak icin geliyor olsaydi, her
mananin kendisine delalet eden ve o mana yok olmadikea ken-
disinin de yok olmadig: bir i‘rabinin olmasi gerekirdi. Araplar
sozlerinin sonlarini harekelemistir; ¢linkii isme vakif halinde
siik{in gerekir. Eger ismi vasl halinde de siik{in ile kullanmis
olsalardi hem vakf hem de vasil halinde siikinlu olmus olur-
du. Kelimeleri bir araya getirirken oldukc¢a yavas konusabi-
lirlerdi. Vasil halinde konustuklarinda ve harekeleme imkani
oldugunda, siikiindan sonra harekeyi pesi sira getirdiler ki
boylece konusmalar1 mutedil oldu. Araplar1 gérmiiyor musun

454 ZeoccaAd, el-Idah, 70.
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kelamlarini bir harekeli bir sakin, iki harekeli bir sakin tizerine
insa etmislerdir. Kelimenin ortasinda iki sakini bir araya getir-
memislerdir. 4 harekeliyi de bir arada kullanmamuislardir. Ciin-
kii onlar iki sakin bir araya geldiginde konusmada yavasglarlar,
¢ok harekeli harf oldugunda da ¢ok hizli konusurlar, hic ara
vermezler. Bundan dolay1 orta yolu saglamak i¢in sakin harfin
ardindan harekeli harf getirmislerdir.”455

O harekelerin sadece vasil igin geldigini diistindiigiinden
dolay1 ona su soru sorulmustur: “Eger Araplarin tek hedefi sakin
harften sonra harekeli gelmesi ise niye tek bir harekeye bagli kalmak
yerine farkli harekeler kullandilar?” Bu soruya Kutrub su sekilde
cevap vermistir: “Bunu yapsalardi kendilerini zor duruma sokmus
olurlardi. Bundan dolay: harekeleri genisletip, konusanin sozii tek bir
hareke ile soylemesini yasakladilar.” 456

Kutrub’un bu goriisiine karsin tam olarak sorulmas: gere-
ken soru su olacaktir: “O zaman neden hem giirde hem de Kur'dn'da
biitiin failler merfu gelmistir?” Nitekim onun bu iddiasina su se-
kilde cevap verilmistir.

“Eger bu durum sandig;1 gibi olsaydi failin bazen cer edilmesi,
bazen nasb edilmesi bazen de refedilmesi caiz olurdu. Clinkii
burada asil kast1 s6ziin mutedil bir sekilde sOylenebilmesi i¢in
sitkindan sonra harekenin gelmesidir. Konugmacinin istedigi
harekeyi kullanmast caiz olur, harekeyi sececek olan odur. Iste
bu goriis kelamin fesada ugramasidir, Arap kurallarmin disi-
na ¢ikmadir ve sdzlerindeki nizamin hikmetinden sagmadir.
Kutrub’un yukarida gecen i'rab1 ayni manasi farkli, manasi ayn
i'rabi1 farkli 6rneklerine sunu sdyleyerek delil getirmislerdir:
‘Asil olan fiilden sonra gelen isimlere i 'rabin gelmesidir. Ciinkii
fiilden sonra iki isim gelirse biri fail digeri meful olabilir. Fail ve

455 ZeccaAdl, el-Izdh, 70-71.
456 Zeccadi, el-1zih, 71.
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mefuliin manasi farklidir, bundan dolay1 ikisinin birbirinden
ayirt edilmesi gerekir.” 7457

Kutrub’un goriislerine atif yapan Enis’in bu cevabi okudu-
gundan siiphe yoktur. Biiyiik ihtimalle Kutrub’un goriisiinde-
ki bu agig1 fark etmis, bu mesele hakkinda diistinmdiis ve sesbi-
lim alaninda yapmis oldugu calismalardan yola ¢ikarak teori-
deki bu agiklig1 kapatmaya ¢alismustir.

3.3.4.2. Klasik Dénemde I'rabin Manaya Delaletini Kabul
Edenler

Klasik déonem alimlerinin goriislerini incelemeye 6ncelikle
gliniimiize ulasan en eski nahiv eseri olan el-Kitdb’dan basla-
mak gerekir. Sibeveyhi, i'rab alametleri ile mana arasinda bir
iliski olduguna Imriil1-Kays " asagidaki beytini aciklayarak
delil getirmistir: 458

DU G s BT g U itme 539 el L 0

Sibeveyhi bu beyitte gelen ’3312’ kelimesinin mutlaka cim-
le igerisinde merf(i olarak gelmesi gerektigini, menstib olmasi
durumunda mananin bozulacagini dile getirmistir. Buna ben-
zer eserinde bir¢ok Ornek delil getiren Sibeveyhi, manalar ile
harekeler arasindaki uyuma dikkat cekmistir.

Cahiz da i'rab1 destekleyen alimlerdendir. Bunun igin kita-
binda Kisai'nin bizzat yasayip kendisine aktardig: bir olay1 an-
latmistir: “Kisdi, bedevi bir cocuga soyle sormustur: ‘$ils " Bu-
nu kdf harfini cezmederek soylemistir. Cocuk ilk basta soyledigi seyi
anlayamamis, cevap vermemistir. Kisdi, ayni soruyu tekrar sorunca
" Herhalde sen ‘2\il= .»" -kiif harfi fethali- demek istedin.” seklinde
cevap vermistir. 745

457 Zeccadl, el-Izah, 71.
458 Sibeveyhi, el-Kitdb, 4/79.
459 Cahiz, el-Beyin ve’t-Tebyin, 1/149.
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Tbn Faris, es-Sahibi adli eserinde i'rabin énemine deginmek
icin daha klasik 0rnekleri vermeyi tercih ederek konuya soy-
le giris yapmustir:

“I'raba gelince onda manalarin ayirt edilmesini saglayan
bir 6zellik vardir. Bu 6zellik konusan kisilerin kasitlarina
baglidir. Eger kisi i rabsiz olarak ‘s 5es S0” ‘3 Sl L7 derse,
onun kastettigi sey anlasiimamag olur. Ancak bunun yerine i vabl
bir sekilde oy Gl bt Gl L3y Gl L derse iste 0 zaman
kastettigi mana net olarak anlasilir. Araplarin diger milletlerde
olmayan bir 6zelligi vardir. Onlar harekeler ve diger seylerle ma-
nalarin arasini ayirirlar.”460

Ona gore i'rab, manalarin arasindaki farklar1 belirten bir
ay1rt edicidir.

Tbn Kuteybe, Te'vilii miikilil-Kur'dn isimli eserinin baglarin-
da i'rab ile alakali sunlar1 sOylemistir: “Allah, i'rdb1 Arapgcanin
ziyneti kilmig ve onu denk olan sozlerin durumlart ile fail-mefiil gibi
farklt manalarin arasini ayirt edici bir olgu yapmistir. Failin ve me-
fuliin ciimle igerisindeki durumlar1 esit oldugunda -yani faiillik ve
mefil olma durumlari- aralari sadece i'rab ile ayrilabilir.”461 Ibn Ku-
teybe de anlasildig1 tizere i'rab1 sadece Araplara 6zel, anlamla-
rin ayirt edilmesini saglayan bir olgu olarak ele almistir.

Zeccadi ise el-Izih kitabinda soru cevap yontemini kullana-
rak konuyu islemeyi tercih etmistir:

“Bu konu ile alakali sdyle denilirse: ‘I'rabin kelime sonla-
rina geldigini soyledin. Peki, oyleyse neden i'raba ihtiyag
duyuldu, onun kullanilmasindaki sebep nedir?” Cevap su
sekilde olur: ‘Bir climle icerisindeki isimlerin farkli manalar1
artarda gelir. Bu isimler fail, meful, muzaf ve muzafiin ileyh

460 fbn Faris, es-Sahibi, 143.
461 Abdulahb. Miislim Ibn Kuteybe, Te'vilii miiskili’l-Kur’an (Beyrut-Liibnan: Daru’l-
Kutubi’l- Ilmiyye, ts.), 18.
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olabilir. Ancak kelimenin kendi yapis1 bu anlamlara isaret
etmez. Kelimenin yapisi faillikte ve mefulliikte degismez,
aymidir. Iste i rab harekeleri bu manalar1 bildirmesi icin kul-
lanilmustir. i, 1 <> Srneginde Zeyd kelimesinin merfii ol-
masindan, dévme fiilinin ona ait olduguna, Amr kelimesinin
mensiib olmasindan ise dovme fiilinin ona uygulandigina
delil getirmislerdir. .; — > drneginde ise fiilin degismesini, Zeyd
kelimesinin merfu olmasin, fiilin failinin zikredilmemesine ve
mefuliin failin makamini almasina delil olarak kullannuslardir. ..
Diger manalarda da oldugu gibi harekeleri manalarin delili olarak
gormiislerdir. Bu harekeler manalari isaret ettiinden istedikleri
durumlarda faili 6ne almiglardir ve gerekirse mefulii de dne al-
muslardir. Boylelikle fail, meful belli yerlerde kullanilmamis ve
kullanim alanlar: genislemistir. Bu Kutrub harig biitiin nahiv
alimlerinin goriisiidiir.”462

Burada dikkatimizi cekmesi gereken husus Zeccaci'nin Kut-
rub’un yaninda Halil b. Ahmed’i zikretmemesidir. Zeccaci’nin
de Halil hakkinda gelen tek bir rivayet ile bu sonuca varilama-
yacagini diistinmiis olma ihtimali s6z konusudur.

Kutrub’dan sonra Ibn Cinni de klasik dénemde amil teori-
sine kars1 ¢ikanlar arasinda sayilmistir. O, el-Hasdis isimli ese-
rinde bir kelimeyi merfu, mecriir, mensiib ve mecztim yapa-
nin sadece miitekellim oldugunu sdylemistir.463 Ancak goriil-
diigii tizere o, sadece asil amilin miitekellim oldugunu iddia
etmis, i'rab alametlerini reddetmemistir. Bundan dolay1 onu
i'rab taraftarlar1 arasinda saymakta bir sakinca yoktur. Nite-
kim o el-Hasdis'inde ‘ol taw 25T ve “sul 13 S&7 climlelerinde
Said ismi, climle igerisinde siralanig bakimindan fiilden son-
ra gelmesine ragmen, ilk ciimlede merfu, ikincisinde mensup

462 ZeccaAdl, el-Izdh, 69-70.
463 Tbn Cinni, el-Hasdis, 1/111.



3.1 RAB TEORISI

olmasindan yola ¢ikarak anlamin tam olarak anlagilabilecegi-
ni, eger sonlarmi i rab karsitlariin soyledigi gibi siik(inlu ol-
sayd1 o zaman anlamda bir karisiklik olabilecegini agikga dile
getirmistir.464 Biiyiik ihtimalle o, sadece amil vasfinin kelime-
lere verilmesini kerih gormiistiir.

Yine Ibn Cinni eserinin ilerleyen sayfalarinda Temim kabi-
lesinden olan bir bedeviye i'rab ile alakal1 soru sorar:

“Bir giin Ebi Abdullah Muhammed b. el-'Tsafa sordum.
‘08351 2" climlesini nasil sdylersin, dedim. O da “8s7 .’
olarak sOylerim dedi. Ben de ona bunu 5 kez tekrarladim
ancak asla “4s+1 olarak kullanmam, diyerek reddetti. Bende o
zaman ‘Y1 g,2" nasil diyorsun, diye sorunca ref olarak soyledi.
Bende ona asla "84 demiyorum dememis miydin, diye karsilik
verdim. Ebil Abdullah bu soruma soyle cevap verdi: ‘Bu da nedir,
konusmadaki iki konum birbirinden farklidir.” Iste bu cevap onlarin
ciimledeki konumlar: diisiindiigiiniin, her konumun hakkini ve
i'rabtaki payini verdiklerinin en 6nemli delilidir.”465

Bu ornek gercekten de Araplarin i'rab harekelerine 6nem
verdiklerini ve ctimledeki kelimeleri konumuna gore degistir-
diklerinin en 6nemli kanitlarindan biri olabilir.

Meshur Endiiliislii fikih¢i ve dilci Ebii'l-Abbas Ahmed b.
Abdirrahman b. Muhammed b. Mada’ el-Lahmi el-Kurtubi (61.
592/1196) da Ibn Cinni gibi amil teorisini reddetmistir. O da
asil amilin konusan kisinin kendisi oldugunu dile getirse de
bn Cinni'nin direk insaru igin icine katip, Allah’t amil olarak
gormemesinden dolay1 onun bu séziintin Mutezile mezhebine
ait oldugunu soylemistir. Bir kelimede var olan i'rab alametli-
lerinin varligimi kabul etmis ve bu alametlerin Allah’in fiili ol-
dugunu ancak tiim ihtiyari fiillerde oldugu gibi insana nispet

464 {bn Cinni, el-Hasdis, 1/36.
465 [bn Cinni, el-Hasdis, 1/77.
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edildigini soyleyerek asil amili agiklamistir.466 Bundan dolay1
onu da amil teorisini reddetse bile i'rab taraftarlar1 arasinda
saymak miimkiindyir.

Yukarida zikredilen alimlerin eserleri gbzden gegirildigin-
de Zeccaci'ye kadar i'raba 6zel bir boliim ayrilmadig: goriil-

mustur.

3.2.4. Modern Dénemde I'rab

Kutrub ile baslayan i'rab elestirisi, fbn Cinni tarafindan 4mil
elestirisine doniistiiriilmiis daha sonra Ibn Mada tarafindan
amil teorisine karsilik ilk sistemli elestiri yapilmistir. Burada
ozellikle dikkat edilmesi gereken konu amil teorisine karsi ¢i-
kan herkesin aslinda i'rab harekelerine ve harflerine karsi ¢ik-
mamasidir. Ancak Kutrub ve Enis gibi i'rabin vasil amaciyla
geldigini diistinenler hem i'rabin bir manaya delaletine hem de
amil teorisine kars1 ¢ikmiglardir. Burada dikkat edilmesi gere-
ken bir baska husus ise Enis’in i rab harekelerinin ya da harf-
lerinin varligini reddetmemesidir. Hatta o, -ilerde deginilece-
gi izere- konusmanin akiciligini saglamak i¢in harekelerin ge-
rekli oldugunu soylemistir.

Modern dénemde Ibn Mada'nin gériisleri 6zellikle Ahmed
Sevki Abdiisselam Dayf (6l. 2005) tarafindan kitabinin tahkik
edilmesiyle alimlerin dikkatini gekmeye baslamistir. Onun go-
riislerinden etkilenen Tbrahim Mustafa%” [hyadii'n-Naho isim-
li bir kitap yayimlanmistir. Bu tartismalar onceden de gectigi
{izere Misir'dan Ingiltere’ye egitime giden Arap dilcileri arasin-
da yayilmaya baslamistir. Miistesriklerden William Wilcooks,
Wilhelm Spita, Edwar Delaser, Nallino, Louis Massignon bu

466 Ahmed b. Abdirrahman b. Muhammed ibn Mad®#’, er-Reddii ala’n-Nuhdt (Kahire:
Darii’l-i"tisam, 1979), 69-70.

467 Hulusi Kilig, “Ibn Mada”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaynlari, 1999), 164.
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iddialara onctiliik etmis, onlarin ardindan bu goriisleri Arap
diinyasindan Kasim Emin, Taha Hiiseyin, Mahmud Teymfr
(6l. 1973), [brahim Mustafa, Abdurrahman Eyyub, Louis Ivad,
Abdiilaziz Fehmi, Ibrahim Enis, Marun Gusn, Selame Musa ve
Isa Ma'luf devam ettirmisgtir.468

Enis, eserinde de degindigi {izere bu ¢alismay1 i'rabin kal-
dirilmasi veya nahvin kolaylastirmasini saglamak amaciyla
yapmamustir.4® Ayrica o harekelerin vasil icin gerekli oldu-
gunu soylemistir. Bu sebeple onun hareke karsithigi yaptigin
soylemek haksizlik olabilir. O, harekelerin varligina degil, an-
lamsal islevine karsidir.

I'rabin kaldirilmasini savunan miistegriklerin genelinin
misyoner, onlar1 takip eden Araplarin da bir¢ogunun Hristi-
yan olmas1 Mustafa Sadik b. Abdirrezzak b. Said b. Ahmed
b. Abdilkadir er-Rafii (6l. 1937), Abbas Mahmud Akkad (ol.
1964), Subhi Salih, Ali Abdulvafi, Mazin el-Miibarek, Omer ed-
Destiki, Ibrahim el-Ebyari, Omer Ferr(ih, Mustafa el-Behiyy,
Enver el-Cundji, Ibrahim es-Samirrai gibi Miisliiman Araplarin
daha giiglii tepki vermelerine yol agmistir. Onlar, i'rabi kaldir-
maya calisanlarin Islam’mn dili Arapgay1 yok etmeye galistikla-
rin1 sOylemislerdir.470

3.3.4.1. Modern Dénemde I'rab Karsitlar1 ve Yeni Goriisler

Bu boliimde i'rab karsitlarinin goriisleri incelenecektir.
Enis’den 6nce i'rab karsithgl yapan miistesriklerden bazilar
Walin, Karl Vollers (61. 1909), Paul Ernst Kahle (61. 1964) ve M.
Cohen’dir.

468 Eb{i Ishak Tbrahim b. Miisa es-Satibi, el-Makdsidii's-sdfiyyeti fi serhi’l-huldsati’l-
kafiyyeti (Mekke-i Miikerreme: M'ahedii’l-buhisi’l-'ilmiyye ve ihyai't-tiirasi’l-
Islami bi camiati Ummi’l-Kura, 2007), 8/181-182.

469 Enis, Min esrdri’l-luga, 198.

470 Satibi, Serhu Elfiyyeti Ibn-i Malik, 8/182.
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Walin, 19. yiizyilin yarisina gelindiginde dilin lehgelerinde
artik i'rab harekelerinin bir izi kalmadigini dile getirmistir. Bu-
na ek olarak nadir durumlar haricinde artik bedevilerin bile es-
ki konusma tarzini stirdiirmedigini, tam tersine anlasilamaya-
cak bir bicimde harekelerin birbirinin yerine kullanildigini s6y-
lemistir. Enis, onun bu teorisinin kaynaginin biiyiik ihtimalle,
sadece Sina dagindaki yazitlarini aragtiran bilim adamlarinin
oldugunu sdylemistir. Bilim adamlar1 bu yazitlarda i'rab hare-
kelerinin islenmedigini kesfetmislerdir.4”1

I'rab karsit1 olan miistesriklerden birisi de Karl Vollers'dur.
O, Kur'an-1 Kerim'in ilk basta Mekke lehcesinde i'rabsiz ola-
rak indigini ve nahivcilerin daha sonra kendi istedikleri sekilde
kaideleri ve 6l¢iileri Kur'an’dan ¢ikardiklarini 6ne stirmiistiir.472
Bu goriis, soylemsel olarak Enis’in goriisiine de paralel gibi go-
riinse de daha ayrintili bir arastirma yapilmasi gereklidir.

Paul Kahle de Kur’an-1 Kerim’in i 'rabsiz bir sekilde okudu-
gunu, daha sonra bazi1 nahiv alimlerinin cahiliye siirini incele-
yip i'rab kaidelerini olusturduklarini ve Kur’an-1 Kerim’e tat-
bik ettiklerini, bundan dolay1 aslinda Kur’an yaziminin degis-
medigini, uyduruldugunu sdylemistir.473

Enis Feriha, i rabin moderniteye uymayan, bedeviligin ka-
lintis1 olarak gormektedir. Takdim, tehir durumlarinda anla-
min agiklamasina yardim etse de mananin karisik oldugu yer-
lerde tipki diger lafzi deliller gibidir. I'rab ona gore degersiz bir
siis gibidir ki eger i'rab sdylendigi gibi anlamak ve anlatmak
icin gerekli olsaydi, 6nceden mu reb olan diller hep ayni sekil-
de kalirdi. Aslinda i'rab harekeleri 6nemsiz oldugu igin yok ol-
mustur. Sozlerinin devaminda kendisinin bunun sdyleyen ilk
kisi olmadigmi da vurgulamustir. I'rabin yok olmasi ona gore

471 Enis, Min esrdri’l-luga, 199-200.
472 Salih, Dirdsit f1 fikhil’-luga, 122.
473 Abdiitttevvab, Fusiliin fi fikhi'l-" Arabiyye, 378-379.
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gerileme degil tam tersi hayat ile yasanan bir ilerlemedir. Zira
Latince gibi i'rabl1 dillerde zaman i¢erisinde bu alametler diis-
miistiir. Soylemlerinde daha da ileriye giderek konusulan dil-
dei'rab alametlerinin diismeye baslamasinin Kur'an-1 Kerim'in
niizuliinden 6nce oldugunu iddia etmistir.474

Modern donemde yasamis olan bazi alimler ise i'rab1 direk
oldugu gibi kabul etmek yerine, ona farkli agilardan bakma-
ya ¢alismislardir. Bunlardan birisi olan Temmam Hassan, el-
Lugatii’l- Arabiyye isimli eserinde Arapgadaki s6z nizaminin laf-
zi belirtilerini siralarken ilk siraya i rab alametlerini koymus ve
onun nahivcilerin en ¢ok énem gosterdigi karine olarak vasif-
landirmistir. Nahiv alimlerinin i rab alametleri igin ortaya koy-
mus oldugu amil teorisini ise tam -igerisinde eksiklik olmayan-
bir teori haline getirdiklerini dile getirmistir. Onlarin i'raba da-
ir her konuyu isledikten, her sey belirlendikten sonra i'rabin
gercekten Arapcada olup olmadigina dair ihtilafa diistiikleri-
ni sOylemistir. Daha sonra modern dénem veya klasik dénem
olsun i'rab1 reddedenlerin dnciisii olarak Kutrub'u gostermis-
tir. O, s6zlerinin devaminda i'rab alametlerinin tek bagima ma-
nay1 belirlemede bir rolii olmadigina tekrar deginmistir. Ona
gore nahvi amil ytlizeysel bakistan ve selefi taklit edip sozlerini
oldugu gibi almaktan kaynaklanan bir abartidan baska bir sey
degildir. O, i'rab olgusunu ‘a3d=J 3 yani farkl: degerler kavra-
mi ile agtklamaktadir. Buna gore bir climlede bir ismin merfu,
digerinin mansub olmasinin sebebi farkli degerlerdir.47>

Rasim et-Tahhan da yazmis oldugu Hakikatii'l- 114l ve’l- i'rdb
eserinde i'rab hakkindaki goriislerini serdetmistir. Burada li-

474 Enis Fertha, Nahve "Arabiyyetin miiyessiratin (Beyrut: Daru’s-sekafe, 1990), 123-
127.

475 Temmam Hassan, el-Lugatii’l-Arabiyyetii ma nahd ve mebnéhé (Riyad: Alemii’l-
kiitiib, 2006), 205-207; Mehmet Yenice, Klasik ve Cagdas Donemlerde Anlam Bile-
senleri (Ankara: Ilahiyat, 2021), 94.
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teratiirde kullanilmasi igin iki yeni kavram Onerisi yapmustir.
Mu'reb ve mebni kavramlarmin yerine esnek anlamina gelen
merin ve Tiirkgede de kullandigimiz sibit kavramlarini kullan-
mustir. SAbitin tanimini yaparken onun i'rabi degisimler karsi-
sinda degismedigini soylemistir. Bu boliime hem mebni kelime-
leri hem de takdiri i'rab1 kabul eden ism-i makstirlar1 ve gayr-1
munsarifleri de eklemistir. Merin kelimesini ise i'rabi degisim-
leri kabul edenlere karsilik olarak kullanmistir. Yapmais oldu-
gu bu yeni siniflandirmanin, i'rab alaninda istisna icermeyen
tek giiclii bir yontem koydugunu ve bu yontem sayesinde i rab
alaninda kullanilan 6rneklerin artik dortte birden daha az ola-
cagini iddia etmistir. Ona gore boylece hem egitimciler hem de
ogrenciler i'rab konusunda vakit kazanacaklardir ve i'rab ko-
nularini 6grenmek kolaylasacaktir.476 Rasim et-Tahhan, kitabi-
nin ilerleyen sayfalarinda, i'rab agiklamalarin nasil yapilmasi
gerektigine dair 6rnekler vermistir. Verdigi 6rneklerden, i'rab
aciklamalarini nasil kisalttig1 agik¢a goriilmektedir:477

" &) ¢l> kelimesi faildir, sabittir. : 4

" ) s kelimesi muzafiin ileyhtir, sabittir. : * )

" ) cuf) kelimesi meful-ti bihtir, sabittir. : <zl

Nahvin kolaylastirilmasinin bir nevi onciiliigiinii yapan
Ibrahim Mustafa eserinde i'rab alameti olarak sadece zamme-
yi ve fethay1 almistir. Daha sona zammeye isnad, kesreye iza-
fet manasin1 vermistir. Ona gore fetha bir i 'rab harekesi degil-
dir. Fethay1 Araplara kolay gelen ve onlar tarafindan sevilen
bir hareke olarak tanimlamigtir.478

476 Rasim et-Tahhan, Hakikatii’l- i'ldl ve’l- i'rdb (Almanya: Adi Verlag, 1990), 181-
182.

477 Tahhan, Hakikatii’l- i14l ve’l- i ‘rdb, 232.

478 [brahim Mustafa, [hydii'n-nahvi (Kahire: Hindavi, 2014), 42.
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3.3.4.2. Modern Dénemde I'rabin Manaya Delaletini Kabul
Edenler

'rabin manaya delaleti, modern dilbilimcilerden Ali Abdyil-
vahid Vafi, Ali en-Necdi Nasif, ibrahim es-Samerrai, Mehdj el-
Mahzimi, Subhi es-Salih gibi dilbilimciler tarafindan savunul-
mustur.

Vafi, Fikhiil-luga isimli eserinde Arap¢anin nahvi 6zelliginin
i'rab ad1 verilen incelikli kurallar1 oldugunu dile getirmistir. O,
i'rab1 ‘kelimenin ciimle icerisindeki vazifesine ve diger unsurlarla ilis-
kisine isaret etmek icin kelimenin sonuna gelen kisa med sesleri’ ola-
rak tamimlamaktadir. Ayrica bu sistemin Ibranice gibi dillerde
bazi izlerinin goriilmesine ragmen Arapcadaki i‘rabin esi ben-
zeri olmadigimi da vurgu yapmustir. Bunun yani sira i'rab kar-
sitlarinin iddialarina cevap vermistir.4”®

Subhi es-Salih, Dirdsitiin fi fikhil-luga kitabinin ikinci bolii-
miinii i'rab olgusuna ayirmis ve “Araplar dillerini i'rabli olarak
miras almigtir.” baghg ile giris yapmistir. Yazisinin ilk parag-
rafinda ise i'rab1 manalarin arasini ayirabilecek biricik ayiri-
a1 olarak ele almigtir. Ancak daha sonra harekelerle manalarin
ayirt edilmesine sarf sigalarini 6rnek olarak vermistir.480 An-
cak bu ornekler i'rabla alakali degildir. Zira i'rab harekeleri
sarfla degil, nahiv ilmi ile alakal1 bir olgudur. Salih, s6zlerinin
devaminda {Joji» Cﬁj & w 33 34 k) (el-Burfic 85/21-22) ayeti-
ni i'rabm 6nemini kanitlamak icin delil olarak getirmistir. Bu
ayette ‘% ,i~% kelimesinin harekesi konusunda kurralar ihtilaf
etmislerdir. Kfeli kurralar kelimeyi mecrur okuyarak anlami
‘korunmus levha” yaparken, Medineli kurralar kelimeyi mer-

479 All Abdiilvahid Vafi, Fikhii’l-Luga (Katif: Matbaatii’l-beyani’l-Arabi, 1950),
130.
480 Salih, Dirdsit f1 fikhil’-luga, 117-120.
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fu okuyup, Kur'an kelimesinin sifat1 yapmiglardir. Bu sekilde
okundugunda anlami “korunmus olan Kur'an” olmustur.481

Mazin el-Miibarek, Nahve vayin arabiyyin eserinde, Arap di-
linin i'rab harekeleri ile diger dillerden ayrildigini ve i'rab ha-
rekelerinin i'cazin bir tiiri oldugunu sdylemistir. O, i'rab ha-
rekelerinin zait ya da ikincil bir sey olmadigini, kelama hos-
luk katsin diye gelmediklerini, tam tersine dilde temel olan
bir gérevi yerine getirmek icin kelimelerin sonuna eklendikle-
rini sdylemistir. Miibarek, manalarin i'rabla agikliga kavustu-
gunu, ortaya ¢iktigini ve onunla climle icerisindeki kelimelerin
nahvi iligkileri bildigimizi ortaya koymustur.#82 Kitabinin iler-
leyen kisimlarinda Ibrahim Mustafa'nin ve Enis’in gériislerine
reddiye yazmistir. Daha sonra sozlerine soyle devam etmistir:
“I'rab, Arap dilinin en 6ne ¢ikan ozelliklerinden birisidir. Bu ozelli-
gin dilin gecmisi kadar eski oldugunu diisiiniiyoruz. Arapcanin hig-
bir zaman i'rabtan soyutlandigr bir an olmamgtr.”483

Mehdi el-Mahztmi ise Fi'n-nahvi’l-"Arabi isimli eserinde s6y-
le demistir: “Arapcanin ozelliklerinden birisi de Arapca kelimenin
kendisi ile nahvi kiymetine isaret eden bir seyi tasimasidir. Bundan
dolay1 da takdim-tehir konusunda genis bir 6zgiirliigii vardir... Arap-
cada bu ti¢ hareke harig i rab manasina delalet eden baska bir sey yok-
tur.” O, bu sozliyle harekelerin manaya delaletini kabul etmis
ve daha sonra elif, vav ve ya harflerinin aslinda harekelerden
farkli miistakil seyler olmadigini, onlarin harekelerin tezahii-

481 Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taberi, Camiii'l-beyin an te’vili dyi’l-Kur’dn
(Darii'l-hicr, 2001), 24/286.

482 Mazin el-Miibarek, Nahve va'yin arabiyyin (Beyrut: Miiessisetil'r-risale, 1979),
73-74.

483 Miibarek, Nahve va'yin arabiyyin, 102.
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rii oldugunu sozlerine eklemistir.## ‘Nahvi deger’ tabirinii'rab
manasi anlaminda kullanmigtir.48>

Miistesriklerden Wright, i'rab harekelerinin, yok olmus ek-
lerden geriye kalanlar oldugunu diistinmiistiir. O, bu gorii-
siinii destekleyen arastirmacilarla birlikte Sami dillerinde kar-
silastirma metodunu kullanarak i‘rabin kokenlerine inmeye
calismigtir.486

Son donem dil bilimcilerinden Ramazan Abdiittevvab,
Fustiliin fi fikhi'l-"Arabiyye isimli eserinde kendi goriisiinii $0y-
le ifade etmistir: “Biz de Arapcadaki i'rabin Arap nahiv dlim-
lerinin dedigi gibi failiyyet, mefuliyyet vb. manalara deldlet ettigini
diisiiniiyoruz.”487 Devaminda Enis’in goriislerini yok edecek de-
lilleri zikrederek sozlerine sdyle devam etmistir: “Biitiin bunlar-
dan sonra goriiyoruz ki i'rdb, Arapga ciimle olusturmada kisiye 6z-
giirliik veren seylerden bir tanesidir. Bundan dolay: Arapca bir ciim-
le cesitli sekillerde soylenebilir.”488

Sevki Dayf, Tarihiil-edebi’l-"Arabi eserinde i'rab ile alakali
sunlar1 sdylemistir: “Fushadaki i'rdb, bazi bedevi lehgelerinde ve-
ya Arap kabilelerinde sonradan ortaya cikmis, uydurulmusg bir ozel-
lik degildir. Sami dillerine has bir Ozelliktir ve Arapgada oldugu gibi
Akadga, Habesce ve diger Sami dillerinde de i'rdb vardir.” Daha son-
ra 1929 yilinda Suriye Lazkiye'de ¢ikarilan yazitlarda bulunan
i'rab alametleri sayesinde Sami dili uzmanlar1 i¢in i 'rab ve gay-
ri munsarif olgusunun Sami dillerinde bulunan en eski 6zellik-
lerinden biri oldugunun kesinlestigine deginmistir. 48

484 Mehdi el-Mahztmi, Fi'n-nahvi’l-"Arabi (Beyrut-Liibnan: Darii'r-raidi’l-Arabi,
1986), 67-68.

485 Mahz(mi, Fi'n-nahvi’l-"Arabi, 68.

486 Miibarek, Nahve va'yin arabiyyin, 75.

487 Abdiitttevvab, Fusiliin fi fikhi’l-* Arabiyye, 383.

488 Abdtitttevvab, Fusiliin fi fikhi’l-* Arabiyye, 395.

489 Sevki Dayf, Tdrihii’l-edebi’l-"Arabi (Misir: Darii’l-Mearif, 1960), 1/106.
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Muhammed Davud, es-Savditii ve'l-ma'ni fi'l-"Arabiyye ese-
rinde i'rab1 su sekilde tanimlamistir: “Kelimelerin sonuna gelen
i'rdb alametleri, kelimenin manasini ortaya ¢ikarmak igin ciimledeki
konumuna isaret eder... I'rab kelimenin ciimle icerisindeki nahvt go-
revini belirleyen bir aractir.” 490 Bu sozleriyle o da i'rab ve mana
arasindaki iligkiyi kabul edenlerin arasinda yer almistir.

Alman miistesriklerden Johann Fiick (6l. 1974) de i'rab ala-
metlerinin Arapcada halen korundugunu diisiinmektedir. Bu
konuda soyle demistir: “Fasih Arapga, edebi olarak parlamadan on-
ce -eski Babilce harig- Sami dillerinin kaybettigi en eski dilsel ozellik
olan i"rdb1 korumay: basarmgtir. .. Giiniimiizde bile bedevi Araplarin
lehgelerinde i'rdb olgusunun sabit kalintilarina rastlamaktayiz.” 491

Yine bir baska Alman Sami dilleri uzmani olan Gotthelf
Bergstrasser (6l. 1933), eserinin i rab boliimiine soyle giris yap-
mustir: “I'réb Sami kokenlidir. Akadca, Habesce ve diger Sami dille-
rinde onun izine rastlanir.”492

Yakup Civelek, Arap Dilinde I'rdb Olgusu isimli eserin-
de Kutrub’un takipgileri arasinda Ibrahim Enis’i ve Ibrahim
Mustafa’y1 saymistir. Ancak ikisinin gortiisleri arasinda bir or-
taklik yoktur. Bu sebeple Ibrahim Mustafa’y1 bu grupta saymak
yanlis olabilir. Civelek, Enis’in klasik dilcilere yaptig: elestiri-
lerde haklilik pay1 oldugunu diisiinse de goriislerinde 6nemli
zaaflar oldugunu dile getirmistir. I'rabin pek ¢ok ciimlede an-
lami belirlemede hayati 6nem tasidigini sdyleyen Civelek’e go-
re i'rab sayesinde Araplar, ctimleyi istedigi gibi kurma 6zgiir-
liigii kazanmigtir.493

490 Muhammed Muhammed Davud, es-Savditii ve’l-ma'nd fi'l-"Arabiyye (Kahire:
Darii garib, 2001), 61-62.

41 Johann Flick, el-Arabiyyetii: Dirdsitiin fi'l-luga ve’l-lehecit ve'l-esdlib, cev. Abdii’l-
Halim en-Neccar (Kahire: Akademia Verlag GmbH, 2014), 3.

492 Gotthelf Bergstrésser, et-Tatavouru'n-Nahvi 1i’l-lugati’l-’ Arabiyye (Kahire:
Mektebetii’l-hanci, 1994), 116.

493 Yakup Civelek, Arap Dilinde I'rdb Olgusu (Ankara: Aragtirma Yayinlari, 2003),
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3.3. IBRAHIM ENIS’IN I'RAB iLE iLGILi GORUSLERI

Enis, Min esriril-luga eserinde gortislerini yedi bashk altin-
da ele alsa da yapilan incelemede bu calismasinin giris-gelisme
ve sonug olarak {i¢ baslik altinda ele alinabilecegi goriilmekte-
dir. Giris béliimiinde Enis, i'rabin hikaye olduguna dair gorii-
siinii aktarmis ve delillerini ortaya koymustur. Gelisme diye-
bilecegimiz teorisini temellendirme kisminda ise lahn ve vakf
kavramlari tizerinden goriislerini temellendirmeye ¢calismigtir.
Son olarak sonu¢ kisminda ise harekelerle ve harflerle i 'rab ko-
nularinda goriislerini agiklamistir.

3.3.1. Enis’in I'rab Konusuna Girisi

3.3.1.1. I'rab i1k Nahivcilerin Ortaya Attig1 Bir Hikaye
Midir?

Ibrahim Enis, kitabinin i'rab boliimiinde ilk dénem nahiv
alimlerini elestiren bir¢ok ithamda bulunmustur. Bunlardan il-
kii'rabin nahivciler tarafindan uydurulan bir hikaye olduguna
iliskindir. Kitabina su ctimleleri ile giris yapmustir:

“Ne harika bir hikaye! Kokenleri Arap yarimadasinda yayilan
dilsel olgulara dayanmaktadir ve sonradan hikayelestirilmistir.
Hicri 1. yiizyil sonlari ile 2. yiizyil baglarinda da sikica dokun-
mustur. Bu dokuma isi ise hayatlarinin ¢ogunu uzak beldelerde
yasamus kisiler tarafindan gerceklestirilmistir. Hicri 2. ylizyil bit-
meden i'rab, fasih sair ve yazarlarin bile erisemeyecegi bir kale
haline gelmistir. Bu kaleye girmek sonradan “nahviyytn” olarak
isimlendirilecek bir grup digsindakiler i¢in ¢ok zordur.”4%

Acikga da goriildiigii tizere Enis, i rab1 Arap olmayan alimler
tarafindan insa edilen erisilmez bir kale olarak tasavvur etmis-

190.
494 Enis, Min esrari’l-luga, 183.
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tir. Ona gore i rab, nahivciler tarafindan ilmik ilmik dokunmus
temeli olan bir hikayedir.

Enis, sozlerinin devaminda i'rabin Sibeveyhi'nin el-Kitib
eseri ile elle tutulur bir gerceklik haline geldigini sdylemis, de-
vaminda ise el-Kitib'in bu alana dair giiniimiize ulagan ilk eser
olmasina ragmen konularin son derece tafsilatl islendigine ve
higbir dilde bu kadar incelik olmadigina dikkat cekmistir. Bu
sozleri ile 6vgiiden ziyade bir nevi igneleme yaptig1 anlasil-
maktadir. Herkes i¢in malumdur ki Sibeveyhi’ye gelene kadar
nahiv ilmi zaten gelismistir. Elimize nahivle alakali ulasan ilk
eserin o olmasi, gercekten de yazilan ilk eser oldugu anlamina
gelmemektedir. Arap asilli olmayan birinin bu kitab1 uydurma-
st da miimkiin olmadigina gore, Sibeveyhi'ye kadar Arap dili-
nin yeterince gelistigi sonucuna ulasilabilir.

'rab ona gore dilin zannedilenden de kiigiik bir yoniidiir.
Ancak insanlar bu alanda hakimiyet sagladiklari i¢in onu kiil-
tiir ve maharetin bir gostergesi olarak kabul etmislerdir. Na-
hiv alimlerinin sadece i raba uyanlari fasih olarak goriildiikle-
rini de dile getirmistir.4% Gilintimiizde de 6zellikle Arapga 6g-
renen Ogrenciler icin malumdur ki bir hoca ne kadar diizgiin
ve agik konusuyorsa o derece fasihtir, yani anlagilirdir. Fasih-
lik Arap olmayanlar i¢in bu anlama gelmektedir. Bu sifatin ve-
rilmesinde de kisinin i'rab kurallarina uyuyor olmasi 6nem arz
etmektedir. Zira Arap olmayanlarin -6zellikle baglangi¢ sevi-
yesindeki 6grencilerin-, i'rab olmadan sozii anlamada zorluk
yasamalar1 muhtemeldir.

Enis, zaman igerisinde nahivcilerin {iretilen her edebi tirii-
nii incelediklerini ve ediplerin eserlerindeki hatalar1 -6zellikle
hareke degisikligi oldugunda- tek tek topladiklarini dile getir-
mistir. Ancak ona gore nahiv alimleri meseleye sadece kurallar

495 Enis, Min esrdri’l-luga, 183.
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acgisindan yanastiklari i¢in kelamin dokusunun giizelligini, ke-
lime yapilarini ve yiice anlamlarini umursamamislardir.4%

Enis, i'rab kaidelerini insa edenlerin sadece sema yaparak
kaideleri toplamak ve bunlarin usulleri ortaya koymakla ye-
tinmediklerini, tam tersine duyduklarmi duymadiklarma ki-
yas ettiklerini dile getirmistir. {lk donem nahiv alimlerinin ki-
yasta asirtya kagip, dile aslinda var olmayan kurallar ve usul-
ler eklediklerini ve bunu da sadece i rabin devamliligini sagla-
mak, her tislubu ona uydurabilmek icin yaptiklarini soylemis-
tir. Ik nahivciler tarafindan incelikli i'rab usullerinden olusan
biiyiik kurallar biitiiniiniin tamamlandigini, bir sonraki nesil-
dekinahiv alimlerinin de onlardan i 'rab1 miras aldig1 goriistin-
dedir. Ona gore ilk nahivciler, kendisinden sonra gelen neslin
i'raba neredeyse tapacaklarini, onu ibadet ve kutsallik derece-
sine ¢ikaracaklarini diisiinememislerdir.4%” Enis’in burada tap-
ma, kutsallik ve ibadet terimlerini kullanmada abartiya kagti-
g1 goriinmektedir. Kimse i'rab1 bu derecede goriip tapmamis-
tir. Biiyiik ihtimalle yazar boyle abartili terimler kullanarak as-
linda i'raba hak ettiginin kat ve kat fazlasinda deger verildigi-
ni ifade etmek istemistir. Ancak yine de kullanilan terimlerin
abartili oldugu kuskusuzdur.

Enis, i'rab ile alakal1 tiim goriislerine ragmen, i'rabin tama-
men hayal {irtinii oldugunu da asla iddia etmemistir. Ona go-
re i'rab aslinda dayanag1 olmayan bir olgu degildir. O, eserin-
de nahivcilerin bazi i'rab olgularini icat ettiklerini, bazi usulle-
rini de kiyas ettiklerini dile getirmistir. Ona gore nahiv alimleri
bunlarin hepsini diizenli kurallara ulagsmak istedikleri igin yap-
miglardir. Kitaplari ile insa ettikleri bu saglam sistemin olusu-
mundaki biitiin faziletin de onlara ait oldugunu sdylemistir.4%8

4% Enis, Min esrdri’l-luga, 183.
497 Enis, Min esriri’l-luga, 184.
498 Enis, Min esrdri’l-luga, 202-203.
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3.3.1.2. Nahiv Alimlerinin Otoritesi

Enis, i'rab boliimiiniin baslarinda ve ilerleyen sayfalarinda,
biiyiik kismi uydurulmus olan bu kurallar biitiiniine 6zellikle
fasih Araplarin, emirlerin nasil boyun egdigini anlayamadig-
n1 dile getirmistir. Enis, nahiv alimlerinin kendi ilimlerine kay-
naklik yapan cahiliye sairlerinin biiyiiklerine i'rab hatasi nis-
pet etmekten geri durmadiklarini da sozlerine eklemistir. Bu
elestirilerden nasibini alanlardan birisi de Nabiga’'dir. Siirinde
sifat olarak kullandig: yapilarda marifelik-nekrelik uyumu ol-
madig; igin elestiri oklarinin hedefinde yer almigtir.4%

Enis, Islami dénem sairlerinin nahiv alimlerinin koymus ol-
dugu kurallara boyun egdiklerini séylemistir. Bu sairlerinin si-
irlerinde, nahiv ilkelerine son derece uyduklar1 goriilmiistiir.
Onlar, siirlerinde nahiv alimlerinin karalamalarindan ve eles-
tirilerinden sakindiklari i¢in, ¢ok derece dikkatli davranmiglar-
dir. Ciinkii nahiv alimleri, Islami dénemin hem elestirmenlik
hem de i'rab sisteminin koruyuculugu gorevini tistlenmisler-
dir. Insanlar da bu sisteme tutunup, onu son derece fasih kabul
etmislerdir. Enis, biitiin bu kabul ¢okluguna ragmen baz1 sair-
lerin nahiv alimlerine kars1 ¢ikti$inin da goriildiigiinii sézleri-
ne eklemistir. Bunlardan birisi de Ferezdak ile Basrali dil alimi
Abdullah b. Ebi Ishak arasinda gegen tartismalardir. Bu tartig-
malarda dil alimi, sairin siirindeki yanls kullanimlari elestir-
mistir. Daha sonra aralarindaki bu problem Ferezdak’in geri
adim atmast ile tatliya baglanmistir.50 Enis’e gore Ferezdak da
en sonunda nahiv alimlerinin otoritesine teslim olmustur.50!

Emirlerin nahve ve i'raba nasil 6nem verdikleri Enis’in de
kitabinda zikrettigi su 6rnekle daha anlagilir olacaktir:

499 Enis, Min esrdri’l-luga, 184-185.

500 Aralarinda gegen tartismanin ayrintilar: daha 6nce kiyas bolimiinde verilmis-
tir.

501 Enis, Min esrdri’l-luga, 186.
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“el-Haccac, Yahyab. Y amer’e ‘Minberde konusurken hata yap-
tigimu isittin mi?” diye sorar. Yahya ise ‘Emirimiz insanlarin
en fasihidir.” diye cevap verir. Bu defa el-Haccac ona ithafen
‘Hatali konusurken beni duydun mu?’ diye sorunca Yahya ‘Bir
harfte’ diye cevap vermistir. el-Haccac hata yaptig1 yerin Kur'an
oldugunu duyunca ‘Bu en kétiisii. Nereyi yanlis okudum?’
diye sormus. Yahya da ona harekesini yanlis okudugu ayeti
aciklamigtir.” 502

Enis, ilk donem nahiv alimlerinin i'rab kurallarini belirle-
diklerinde bunlara uymay1 herkes icin zorunlu hale getirdik-
lerini soylemistir. Sozlerine sdyle devam etmistir:

“Onlara bu otorite nereden geldi bilmiyoruz ancak sunu sdyleye-
biliriz ki bu i'rab kaidelerin aslinda Arap dilinde bir yeri vardur.
Ancak nahiv alimleri bu kaideleri yeniden organize etmisler ve
igerisine kendi kiyaslarini ve hafife alinmayacak buluslarini da
eklemislerdir. Iste aslinda var olan temel unsurlar iizerine insa
edilen i'rab insanlara yeni bir ilim gibi sunulmustur. I'rab1 iyi
yapanlar, iyi elestirmen olarak da bilinen nahivciler huzurunda
bir adim 6ne ¢ikmislardir. Ozellikle Halife Me’'mun ve Resid
zamanindan asrin giar1 olarak kabul edilen i 'rab, zamanla daha
da yerlesmis ve neredeyse onu kutsar hale gelmislerdir.”503

Enis, sozlerinin devaminda bu otoritenin zaman igerisin-
de biiylidiigiinii, yazarlarin ve sairlerin yazdiklarini nahiv
alimlerine sunar hale geldiklerini aktarmistir. Onlarin toplum
igerisindeki konumlar1 6yle bir hale gelmistir ki yazarlarin ve
sairlerin eserlerini mesrulastiran, haram veya helal kilabilen,
fasihlere hata nispet etmekten geri durmayan {ist bir sinif ol-
muslardir. Hicri 4. yilizy1l hentiz bitmeden liigatciler arasindan
bazilarinin soyle dedigi rivayet edilmistir:

502 Muhammed b. Miikerrem Ibn Manziir, Muhtasaru térihi Dimesk If ibn Asikir
(Sam: Darti'l-fikr, 1984), 6/211.
503 Enis, Min esrdri’l-luga, 196.
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“Sairler, kelamin efendisidir. Uzatilacaklari kisaltirlar, kisaltila-
caklar1 uzatirlar. Takdim, tehir yaparlar; ima ve isaret ederler.
Ancak bu yaptiklari i‘rabta hata veya dogru yoldan sapmadan
bagka bir sey degildir. Onlarm bunu yapmaya haklar1 yoktur.
Bu s6zii sdylemenin de bir manasi yoktur: ‘Sairin siirinde za-
ruret esnasinda kullanilmasi caiz olmayanlari kullanma hakk:
vardir.’04

Ibn Faris'in eserinde gegen bu rivayete gore bazi liigatciler,
sairlerin siirdeki zarureti bahane ederek i'rab kurallarini hige
sayma haklarinin olmadigini dile getirmislerdir.

Enis, nahivcilerin otoritesinin hadisleri delil olarak kabul
edemeyecek seviyeye ulastigin dile getirerek,5% bu konuda-
ki goriislerini zirvede bitirmistir. Ancak hadislerin delil olarak
kabul edilememesinin en biiyiik sebebi sozlii rivayete dayan-
dig1 ve yaziya gegirilmesi sonradan gergeklestigi i¢in hata ora-
ninin yiiksek olma ihtimalinden kaynaklanmaktadir. Zira en
fasih olarak goriilen Hz. Peygamber’in hadisinde -ravilerden
kaynaklanabilecek- i'rab hatalarmin varlig1 en ¢ok Islam diis-
manlarinin isine yarardi. Boyle bir ithama yer vermemek igin
hadisler Arap dilinde delil olarak kabul edilmemis olabilir.

Enis, nahiv alimlerinin bu otoritesine ragmen zaman za-
man da olsa onlarin goriislerini elestiren, kaideleri hakkinda
siipheye diisenler oldugunu dile getirmistir. Bu siiphelerin Tbn
Mada’ya kadar kitaplarin ibareleri arasina serpistirildigini, ibn
Mada’dan itibaren bu elestiriler icin mistakil eserler kaleme
alinmaya baslandigini sdylemistir.506

504 fbn Faris, es-Sahibi, 213.
505 Enis, Min esrdri’l-luga, 194.
506 Enis, Min esrdri’l-luga, 196.
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3.3.2. Enis’in I'rab Teorisini Temellendirme Calismalar1

Enis, nahiv alimlerine yonelttigi kisisel elestirilerini bitirdik-
ten sonra lahn ve vakf kavramlari tizerinden kendi teorisini in-
sa etmeye calismistir. Daha sonra ise kendisinin Ibn Mada'dan
farkini yine bu boliimde ortaya koymustur.

3.3.2.1. Lahn- I'rab iliskisi
Lahn kelimesi el-Kdmilsii’l-muhit tarafindan su sekilde ta-

nimlanmigtir:
Wiy @y cled CEb wwisls 3 GAJg Aegbged) abglatll SlsbYI a2 Al

50775 5‘/35‘ &
Buna gore lahn kelimesi sozliikte nagme, ezgi, dil, kiraatte ha-
ta gibi anlamlar: icermektedir. Bu anlamlarinin yani sira Hz.
Muhammed (s.a.v.) bu kelimeyi akillica- zekice konusma anla-
minda da kullanmistir:
i g e 0 [ 0 065 ks ety (T 08
Lahn kelimesi terim olarak ise ‘dilde ve kiraatte hata yapmak’
anlamindadir. Bu tanima gore konusma esnasinda yapilan ha-
talara lahn denildigi gibi, Kur’an okurken harflerin zat ve si-
fatlarinda yapilan hatalara da lahn denmektedir.>% Lahn kav-
ram1 Hz. Muhammed’in déneminde de dilin dogru kullanimin-
dan uzaklasarak hata yapmak anlaminda kullanilmistir. Buna de-
lil olarak ise Hz. Peygamber’in su sozii zikredilmistir:

Yol I B e g oty gy e L7510

“Ben Kureysli'yim, Beni Sad kabilesinde yetistim. Nasil hatali ko-
nusurum!” seklinde terciime edilebilecek bu hadisteki lahn ke-

507 Fir(izabadi, “el-Kamiisii’l-muhit”, 1464.

508 Muhammed b. ismail b. ibrahim el-BuhAri, Sahihu'l-Buhéri (Sam: Darii ibn Kesir,
Darii'l-yemamene, 1993), 2/952.

509 Abdurrahman Cetin, “Lahn”, TDV [slam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaynlari, 2003), 27/55.

510 Staytd, el-Miizhir, 1/341.
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limesi goriildiigii iizere bugtin kullanilan anlamla birebir 6r-
tismektedir.

Nahiv alimleri eserlerinde sadrii’l-Islam déneminden de
lahn 6rnekleri zikretmiglerdir. Hz. Muhammed’in huzurun-
da hatali konugan bir adam icin “Kardesinize dogru yolu gdste-
rin, zira o yolunu sasirdi.”511 demistir. Dort halife doneminde
ise Ebi Miisa Abdullah b. Kays b. Siileym el-Es‘ari (61. 42/662-
63) katibine Hz. Omer’e génderilmek iizere bir mektup yazdir-
mistir. Mektup Hz. Omer’in eline ulaginca, katibin yazisinda
lahn oldugunu fark etmis ve Ebi Miisa el-Es'ari’ye cevaben:
“Katibine bir kirbag vur.”512 emrini vermistir.

Ibrahim Enis, nahiv alimlerinin niifuzunun bir siire sonra
onlarin kurallar1 disinda kalan her seyi lahn olarak vasiflandi-
rabilecek bir dereceye ulastigini dile getirmistir. Dil kullanimin-
da hata yapmak bir siire sonra utang verici bir durum halini al-
mugtir. Oyle ki sairi ve edibi makamindan, sosyal hayattaki di-
ger insanlar1 da mevkilerinden edebilecek seviyeye ulagmstir.
Lahn olgusunun 6zellikle Emeviler donemindeki 6nemine isa-
ret etmek igin su 6rnegi vermek yerinde olacaktir: Sam’in Ilye
kabilesinden bir adam, Abdiilmelik b. Mervan’1 ziyaret etmek
icin izin istedi. Abdiilmelik b. Mervan’in o sirada ontinde sat-
rang oynayan bir grup vardi. Kolesine satranci 6rtmesini soy-
ledi. -Bunu huzura ¢ikacak kisiye saygidan dolay1 sdylemistir.-
Adam halifenin huzuruna ¢ikti ve hatali konustu. Bunun tize-
rine halife kolesine “Ortiiyii kaldir, zira hatali konusan kisiye say-
g1 gosterilmez.” demistir.>13 Bu sozlerinden i'rab kurallarina uy-
gun konusmanin sayginlik kazandirdigini, konusmasinda ha-
ta yapana sayg1 gosterilmedigini anlagilmaktadir.

511 Sityti, el-Tktirdh, 112.

512 StiyGtd, el-Miizhir, 1/341.

513 Abdurrahman b. Muhammed b. Ubeydillah el-Enbar, el-Ezddd (Beyrut-Liibnan:
EL-Mektebetii'l-asriyye, 1987), 245.



3.i'RAB TEORISI

Enis, yukarida zikredilen 6rneklerin hepsinde ravilerin lahn
olgusuna dair acik bir misal zikretmediklerine dikkat cekmis-
tir. O, bundan dolay1 lahn ile tam olarak kastedilenin hareke
ve harflerle ilgili mi yoksa bagka bir gesit hata m1 oldugunun
bilinemeyecegini soylemistir. Enis, bu boliimiin ilerleyen ki-
simlarinda zikredecegi gibi harflerle i 'rabi zaten kabul etmedi-
ginden, Hz. Omer’den nakledilen bir olay1 Sadriil-Islam déne-
minde lahn kavraminin sadece i'rab ile alakali olmadigina delil
olarak zikretmistir:514 “Hz. Omer kétii atiglar yapan bir gruba s6y-
le dedi: "Ne kadar da kétii atiyorsunuz.” Onlar da buna cevaben >
dnse 253 dediler. Hz. Omer, yapmis olduklart hatayr duyunca: ‘Dil-
de yapms oldugunuz bu hata (Iahn), bana ok atisimizin kétii olusun-
dan daha agir geldi.” demistir.”51> Ancak bu 6rnek hareke ile ol-
masa da harf ile i'raba bir 6rnektir. Enis’e gore harf ile i'rab sa-
dece lehge ile alakalidir. Bundan dolay1 bu 6rnekte lahn kav-
raminin i rab disinda kullandigini iddia etmistir. Fakat giinii-
miize ulasan hadislerden anlasildig1 kadariyla lehge, Hz. Pey-
gamber tarafindan hicbir zaman yerilmemistir. Buna gore bu-
radaki kullanim dogru olsa ya da sadece —Enis’in iddia edece-
gi gibi- bir lehgeye ait olsa, bu durum Hz. Omer’i (r.a.) rahat-
s1z etmez, canini kotii ok atmalarindan daha gok yaktigini soy-
lemezdi. O donemde lehgeye dair kullanimlar kinanmamustir.
Hatta Hz. Muhammed, kendisine gelen elgiler, kendi lehgele-
ri ile seferde orug hakkinda sorduklari soruya, onlarin lehgele-
rini kullanarak cevap vermistir. Bu lehgede lam-1 tarifteki ldm
harfi mime dontismektedir.51¢ Nitekim Hz. Peygamber (s.a.v.)
sOyle demistir:

514 Enis, Min esrdri’l-luga, 189.

515 Enbari, el-Ezddd, 244.

516 Muhammed b. Muhammed b.Siiveylem Ebu Siiheybe, el-Vasit fi ‘ulumi mustalahi’l-
hadis (Kahire: Darti’l-fikri’l-Arabi, ts.), 432.
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a5 o G 7

Bu konu ile alakali biraz daha aragtlrmz; yapilirsa Hz.
Muhammed’in lehge kullanimina kars1 olmadig1 daha iyi bir
sekilde ispat edilebilir. Bu sebeple Hz. Peygamber’in izinden
giden sahabelerin ve halifelerin de lehgeli kullanimlara bu de-
recede tepki gostermelerinin pek mantikli bir agtklama olma-
yacagi asikardir.

fbrahim Enis bu boliimiin devaminda zikrettigi rivayetler-
le alakalr iki akil yiiriitme yapmistir.518

-ilk akal yiiriitme: Lahn ile alakali gelen bu rivayetlerin hep-
sinin dogru oldugu kabul edilirse, lahn kavramina genellikle
‘i'rab hatas1’ manas verilir. Bu durumda Enis’e gore i rab olgu-
sunun lugavi selika ile iliskilendirilmemesi gerekir. Ciinkii bir
dili konusan kisinin, hata oldugunu anlamadan, o dilde yan-
lighik yapmasina imkan yoktur. Ornegin, bir Arap lehge konu-
surken hata yapmaz, yanlislikla yapacak bile olsa aninda ha-
tasindan doner ve yaptig1i hatanin da bilincindedir. Ancak kisi
kendi dilini, beseri kelamin 6tesindeki dilsel bir olgtitle kiyas-
landiginda hatali konusmus olabilir. Buna gore i'rab bir selika
degildir. Tam tersine ornek edebi dilin bir 6zelligidir.

-ikinci akil yiiriime: Lahn ile alakali rivayetleri reddedip,
hepsinin nahiv alimlerinin uydurmasi oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Kendilerine kars1 gelen herkesi aciz hissettirmis-
lerdir ve i'rabin sadece kendileri tarafindan bilinmesini istemis-
lerdir. Bu sayede insanlar nezdinde bir makam kazanmayt, ha-
lifelerin nezdinde de bir ilerleme kaydetmeyi arzulamislardir.
Gorildigi tizere Enis, ikinci akil yiiriitmeye meyletmistir.

Enis, yukarida zikredilen rivayetlerden, lahn kelimesinin
i'rab hatasi anlaminda degil de ‘lehcelere has olan sifatlardan

517 Ebti Abdullah Muhammed b. idris es-Safii, el-Miisned (Beyrut-Liibnan: Dar’l-
Kutubi’l- fimiyye, 1980), 157.
518 Enis, Min esrdri’l-luga, 189.
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fasihlerin sakinmasi” anlaminda oldugu sonucuna ulagmstir.
Ona gore lahn, fasih belig konusan birinin kelaminda lehgenin
bir izinin bulunmasidir.5?® Buna da “cle.i V) k)l .7 climle-
sindeki harekelerle ilgi yapilan tartismalar sirasinda sdylenen
“Bu benim ya da kavmimin hatas: degildir.” sdziinii delil getirmis-
tir. Zira Hicazlilar her iki kelimeyi de mensub olarak okurlar-
ken, Temim kabilesi mensuplari ise her iki kelimeyi de merfu
olarak okumaktadirlar. 520 Bundan dolay1 Ibrahim Enis, lahn
kavramini lehce ile iligkilendirmistir.

Enis, yine lahn ile alakal Islamdan énce ve sonra rivayet edi-
len metinleri incelediginde, asil manasinin ‘meyl/déniisiim’ ol-
dugunu fark etmistir. Zeki anlammna kullanilan ‘.~ kelime-
si bu asil manadan tiiretilmistir. Ayn1 anlamda kullarulan * -~V
fiili ise sozliikte su sekilde ge¢mektedir:
mewﬂ\dﬂu\r{@&b@wbwu@u&mﬁfd

; " 21 paily USS Ll iy Ll il o[ o]

Goriildiigii tizere Ahmed Muhtar "Umer bu hadiste ge-
cen ‘5;5’ ismi tafdil kalibina ‘daha acgik, daha fasih’” anlamlari-
n1 vermistir. Enis, bu kelimenin ‘delil getirme noktasinda ge-
nel yoldan daha ¢ok ayrilan” anlamina da gelebilecegini dile
getirmistir.522 Ona gore bu kelime, meyl anlami ile iliskilendi-
rildiginde ‘alisiilmadik sekillerde delil getirme” olarak ele ali-
nabilir.

Enis, yukarida zikredilen manalardan sonra lahn kavramini
gluntimiizdeki anlamini kazandigini dile getirmistir. Ona gore
lahn kelimesi ‘alisiilmamus tarzda yapilan telaffuza’ verilen bir

519 Enis, Min esrdri’l-luga, 190.

520 Muhammed b. Ytisuf b. Alib. Yhsuf b. Hayyan el-Endeliisi Ebti Hayyan, et-Tebzil
ve't-tekmil fi serhi kitdbi’t-teshil (Sam: Darii’l-kalem, 2013), 4/304.

521 Ahmed Muhtér ‘Umer, Mucemii'l-lugati’l-Arabiyyeti'l-mudsira (Kahire: Alemii’l-
kiitiib, 2008), 3/2002.

522 Enis, Min esrdri’l-luga, 191.
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isim olmustur. Yani lehgenin yerine ge¢cmistir. Buna da siirden
bir 6rnek vermistir: ,
el bl ey IG5 Lt A g AT ol 89

Nisabtri, tefsirinde lahn kelimesinin anlamini “aligilmgs olan
insan kelaminin diginda takip ettikleri sozde bir mezhep veya lehge”5%3
olarak tanimlamistir. Enis de bu kelimenin 6zel lehge anla-
minda alinmasini uygun goérmiistiir.52* Bunun yani sira bazi
alimlerde bu beyitteki lahn kelimesinin ‘isaret’ anlamina gel-
digini ve beyitte sadece iki kisi tarafindan anlagilacak, diger in-
sanlar tarafindan anlasilmayacak sekilde konusmak, anlamin-
da oldugunu dile getirmislerdir.5?> Yani bu durumda burada-
ki lahn kelimesini lehge degil de ‘gizli dil’ gibi anlamak daha
uygun olacaktir. Zira bir kisinin anlayabilecegi sekilde konus-
mak, iki kisi arasinda olusturulan bir gizli dil sonucunda sag-
lanabilir. Bunun disinda daha 6nce dile getirildigi tizere Hz.
Muhammed’in lehgeli konusmalari yasakladigina, bu sekilde
konusanlara hata yaptiniz, dedigine dair bir hadis bulunama-
mustir. Lehge ile lahnin birbirinden ¢ok farkli seyler oldugu
goriilmektedir ancak lehge, Enis’e gore normdan yani aligil-
mis olandan ayrilmaktan bagka bir sey degildir. Bundan dola-
y1lahn ile lehgenin iligkisinin ¢ok yakin oldugunu eserinde di-
le getirmistir:526

o OIS Lo o) STy UL Ll ey il 3las”

Enis, yukarida zikredilen beyti goren alimlerin, lahn kelime-
sinin buradaki anlamindan 6tiirti cok sasirdiklarini ve bu sas-
kinliklarinin da Ibn Cinni bu beyti agiklayana kadar devam et-
tigini soylemistir. Nitekim Ibn Cinni, el-Muhteseb isimli eserin-

523 Ebu’l-Hasen Ali b. Ahmed el-Vahidi en-Nisabiiri, et-Tefsirii'I-basit (Suudi Ara-
bistan: ‘Imadetii’l-bahsi’l-'ilmi, 2009), 20/265.

524 Enis, Min esrdri’l-luga, 192.

525 Eb(i Abdullah Muhamed Ibn Ahmed, en-Nazmii’l-miista'rab fi tefsiri garibi elfdzi’l-
Miihezzeb (Mekke-i Miikerreme: el-Mektebetii’t-ticariyye, 1991), 2/382.

526 Enis, Min esrdri’l-luga, 191.
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de bu kelimenin anlamini s6yle zikretmistir: “Siirde bahsedilen
kadin bazen sozii tam ve dogru bir sekilde soylerken bezen de yanlis
soyler, lahn yapar. Yani kelaminda kasith bir sekilde, agik olan taraf-
tan ayrilip, sozle bilerek oynar.”>?” Lahn buna gore konusmalarda
kadinlar tarafindan yapilinca hos goriilen seylerdir. Enis, acik-
lamasinin devaminda Cahiz’in da el-Beyin kitabin1 yazarken bu
gortiste oldugunu ancak daha sonra bu goriistinden vazgegti-
gini fakat el-Beydn tiim aleme yayildigindan kitapta diizeltme
yapma imkan1 bulamadigini soylemisse de bu bilginin kayna-
gina deginmemis ve fiili siga olarak mechul halde kullanmustir.
Bundan dolay1 bilginin dogrulugu teyit edilememistir. Enis’e
gore onun tefsirinde yanls olan tek sey, ‘lahnin sadece kadin-
lar yapinca giizel” oldugunu sdylemesidir. Buradaki lahn1 ha-
ta olarak tefsir etmesi makbul/makul bir durumdur. Enis’e go-
re beyitteki durum bir mantik degil, bir goniil isidir. Bu bey-
tin, lahn kelimesinin hata anlamina geldigine dair en eski delil
olabilecegini soylemistir. Ayrica bu lahnin dil 6gesinin orijinal
anlaminin bir gelisimi olabilecegini de dile getirmistir.5?8

Enis, yazisinin devaminda bu beyte verilen diger anlamla-
r1 da dile getirmis, ancak kaynagini zikretmemistir. Buna go-
re lahn, bir gruba gore ‘zenginlik” anlamina gelirken, diger bir
gruba gore ise iki zit anlami igerisinde barindan kelimelerden
kabul edilmis ve anlam1 “dogru’ olarak verilmistir.

Enis, son olarak da igerisinde lahn kelimesinin gectigi asa-
g1daki ayeti yorumlamasgtir:

_ (Muhammed 47/30) (oA 8 HEAT b 1840 HSUY A %

S0 2l g U3} ’ i

O, bu ayetteki Lahniil-kavl kullanimin1 konusma tarzi ola-
rak gevrilmistir. Enis’e gore buradaki konusma tarzi lehgeden

527 {bn Cinni, el-Muhteseb, 1998, 2/5.
528 Enis, Min esrdri’l-luga, 192.
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bagska bir sey degildir. Zaman icerisinde Araplar ile Arap olma-
yanlar birbirine karigsmaya basladiginda, lahn kelimesinin hata
anlami diger anlamlarmin oniine gecmeye baslamistir. Arap-
¢anin aligilan tarzindaki her bozulmasi nahiv alimleri tarafin-
dan lahn olarak isimlendirilmistir. Kitaplarinda lahni bu an-
laminda o kadar ¢ok kullanmiglardir ki, bu durum lahnin di-
ger anlamlarmi da golgelemistir. Enis bu durumun Abbasiler
zamaninda gerceklestigini dile getirmistir.5? Enis’in burada-
ki golgeleme tabirine katilmak bilimsel olarak miimkiin degil-
dir. Ciinki her bilim dali, kelimelerin baz1 s6zliik anlamlarin-
dan yola gikarak terimlerini olusturur. Lahn kavraminda da
durum bundan farkli degildir. Siireg icerisinde dilsel bir terim
haline gelmistir.

Gortldagii tizere Enis, lahn kavraminin anlamini “dilde ha-
ta’ olarak degil de ‘fasih kullanimlarin arasina lehgeyi sokmak’
olarak ele almis ve delillerini de buna gore yorumlamistir. An-
cak bu yorumunun lahn kelimesinin gegtigi ayetlere, hadisle-
re ve beyitlere tam olarak oturmadig goriilmiistiir.

3.3.2.2. Nahiv Alimleri ve Kurralar Arasindaki iliskilerin
Bozulmasi

Ibrahim Enis, nahvin ilk ortaya ¢iktig1 donemlerde aslinda
kurralar ile nahiv alimleri arasinda bir sikintinin var olmadi-
ginu dile getirmistir. Ciinkii ilk nahivcilerin bir kismimin aym
zamanda kiraat imami olduklar: bilinmektedir. Bunlardan bi-
risi de Kisat'dir.530

Enis’e gore zaman igerisinde her grup kendi alaninda uz-
manlastigindan, nahiv alimleri 6zellikle belli kiraat imamlarin
hedef alip, onlar1 elestirmistir. Baz1 alimler de baz1 okuyuslari-

529 Enis, Min esrdri’l-luga, 193. )
530 Abdiilhamit Birigik, “Kiraat”, TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara, 2002), 25/428.
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n1nahve uymadig1 gerekgesiyle reddetmislerdir. Bunlardan bi-
risi de on kiraat imamindan olan Ebi Umare Hamza b. Habib
b. Umare ez-Zeyyat et-Teymi el-KGfi'nin (61. 156/773) kiraati-
dir. Hamza b. Habib, diger 9 kiraat aliminin aksine, {géj\ Al 15Ty
é\;ﬁg 40 5L} (Nisa, 4/1) ayetinde yer alan ‘s~ Y1y’ lafzin1 mutta-
sil zamire atif yaparak mecrur okumustur.531 Ens, ge¢ donem
nahiv alimlerinin zamire acik bir isimle, harfi cer tekrar1 olma-
dan atif yapilamayacagini soyleyip, bu okuyusa siddetle kar-
s1 ciktiklarmi dile getirmistir. Bu okuyusu, yedi imamdan bi-
rinden geldigi halde reddetmislerdir.532 Nitekim Miiberred, el-
Kdmil'de bu okuyusun onlara gore sadece siirde caiz oldugunu
belirtmig®33, Zeccaci de ayni seyi dile getirmistir.53 Zemahgeri
de bu okuyus icin ‘isabetli degil” tabirini kullanmigtir.53% Un-
lii el-Mufassal sarihi dilci Ibn Yais ise giivenilir limlerden ge-
len kiraatlerin reddedilemeyecegini ve nitekim bu kiraatin de
yedi imam disinda Abdullah b. Mes'(id, Abdullah b. el-Abbas
b. Abdilmuttalib el-Kuresi (5. 68/687-88), Ebti Imran Ibrahim
b. Yezid b. Esved en-Nehai el-Kiifi (61. 96/714), Ebtt Muham-
med Siileyman b. Mihran el-Kfi (1. 148/765), Ebti Said el-
Hasen b. Yesar el-Basri (61. 110/728), Ebii'l-Hattab Katade b.
Diame b. Katade es-Sedfisi el-Basri (6l. 117/735) gibi bir¢ok ki-
raat alimi tarafindan da bu sekilde okundugunu dile getirmis-
tir. “Rivayet sahihse kiraatin reddi miimkiin degildir.” diyerek tar-
tismalara son noktay1 koymustur. Ancak yine de harf-i cer ol-
madan atfin yapilmayacagini bildiginden kiraati tevil etme yo-

531 Abdiilkayytm Abdiilgaftir es-Senedi, Safahatiin fi uliimi’l-kirddt (el-Mektebetii'l-
emdadiyye, 1995), 316.

532 Enis, Min esrdri’l-luga, 194.

533 Muhammed b. Yezid Miiberred, el-Kamil fi'l-luga ve’l-edeb (Kahire: Daru’l-fikri'l-
Arabfi, 1998), 3/30.

534 Abdurrahman b. Ishak Zeccadl, Mecalisii’l-ulema (Kahire: Mektebetii’l-hanci,
1983), 246.

535 Zemahseri, el-Kessdf, 1983, 1/462.
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luna gitmis, aslinda orada bulunan atif harfinin hazfedildigini
sOylemistir.>3¢ Genel olarak bakildiginda sahih olan bir kiraa-
ti caiz gormemek yerine onu agiklamak daha dogru bir yakla-
sim gibi goriinmektedir.

Yine kiraat imamlarindan biri olan Abdullah b. Amir el-
Yahsubi (ol 118/736)’in farkli okudugu {wgwd‘ % JMQ 0% VUK
(pa}\f,.ﬂ rm!y U5} (el-En’am, 6/137) bu ayeti, nahiv alimleri keli-
melerin farkl sekilde harekelendirilmesini caiz gormedlklerl
i¢in reddetmiglerdir. O, “< \5 7 _V.M‘Y}'_JJ 5 ci) > ,JJ g0y .xs’ ”
seklinde okudugu bu ayette alt1 ¢izili yerlerde dlger imamlar-
dan ayrilmaktadir.?3” Bu kiraatin reddedilmesinin temel sebe-
bi muzaf ile muzafiin ileyhin arasinin ayrilmasinin caiz go-
riilmemesidir. Ozellikle de Zemahgerd el-Kegsdf isimli tefsirin-
de bu okuyusu kabul etmeyip sdyle demistir: “Isim tamlamasi-
min iki 6gesini ayirmak siir gibi zaruri bir eserde bile ¢irkin goriiliip
kabul edilmezken, bunu Kur'an-1 Kerim'de nasil kabul edebiliriz?”538
Ebit Hayyan Muhammed b. YtGsuf b. Ali b. YGsuf b. Hayyan
el-Endeliisi (6l. 745/1344) tefsirinde bu kiraatin Basrali nahiv
alimlerinin ¢ogu tarafindan isim tamlamasinin arasini ayirdi-
g1icin caiz goriilmedigini ancak bazi nahiv alimlerinin de buna
cevaz verdigini sozlerine eklemistir. Ebt Hayyan'a gore dog-
ru goriis de budur. Zira bu durum sahih miitevatir bir kiraat-
te gecmektedir.53?

Enis’e gore nahivciler ile kurralar arasinda olugsmaya basla-
yan bu catlak iyice derinlestiginde sz kiraatler tabiri ortaya gik-

536 {bn Yais, Serhu’l- Mufassal, 2/268

537 Muhammed b. Ahmed b. Ezher el-Ezheri, Me dni’l-kirddt (Riyad: Camiatii’l
meleki’s-saud, 1991), 1/388.

538 Ebii’l-Kasim Mahm{id b. Omer b. Muhammed el-Harizm1i Zemahseri, el-Kegsif
‘an haka ikt $avamizi’t-tenzil ve ‘uyini’l-ekavil fi viiciihi’t-te vil’ (Beyrut: Dari'l-
kitabi’l-arabi, 1987), 2/70.

53 Muhammed b. Yisuf b. Ali b. YGsuf b. Hayyan el-Endeliisi EbG Hayyan, el-
Bahrii’l-mubhit fi't-Tefsir (Daru’l-fikr, 2000), 4/657.
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mustir. Senedi sahih, kiraat imamlar: tarafindan rivayet edilen
okunuslari da nahiv alimleri bu sekilde tanimlamiglardir. Na-
hiv alimleri {5-Jwh &5 ) 12} (el-Fatiha, 1/1) ayeti igin rivayet
edilen farkli okunué bicimlerini de reddetmislerdir. Ibn Cinni
el-Muhteseb isimli eserinde bu ayetteki dal harfinin kesre ola-
rak okundugu rivayeti saz olarak kabul etmistir.540

Enis’e gore miiteahhirinden olan kiraat alimleri de herkes
gibi nahvin otoritesine boyun egdiklerinden bu kiraatleri saz
olarak kabul etmislerdir. O, saz kiraatler gibi bize ulasamayan,
farkli okunuslari igeren kiraatlerin biiyiik ihtimalle nahivcile-
rin ortaya koydugu i'rab anlayisiin eksik yonlerini igerdigi
gorlisiindedir.>41

Enis, ge¢ donemde yapilan kiraat aragtirmalarinda bile na-
hiv alimlerinin otorite sahibi oldugunu dile getirmistir. Ona
gore kiraat alaninda yapilan arastirmalarda, bir kiraatin sahih
olarak kabul edilebilmesi i¢in nahiv kurallarina uygunluk sart
kosulmaya baslanmistir.>#2 Ancak Enis’in bu goriisiiniin ter-
sini soyleyen nahiv alimleri ve tefsirciler vardir. Nitekim Eb(i
Hayyan, Enis’in nahiv alimleri tarafindan reddedildigini soy-
ledigi bir ayetten sonra sunlar1 sdylemistir:

“Biz ne Basrali nahivcilerin ne de onlarin muhalifleri olan diger
alimlerin kulu kdlesi degiliz. Nice hiikiimler vardir ki Kiifelilerin
nakli ile sabit oldugu halde Basralilar tarafindan nakledilme-
mistir. Yine nice hiikiimler vardir ki Basralilarin nakli ile sabit
oldugu halde Kifeliler tarafindan nakledilmemistir. Bunlar:
sadece Arapgada derinlesmis kisiler bilir.”543

540 Ebii’l-Feth Osman Ibn Cinni, el-Muhteseb fi tebyini vuciihi sevizzi’l kirddti ve'l idahi
anhi (Beyrut: Daru’l- Kutubi'l- Hmiyye, 1998), 110-111.

541 Enis, Min esrdri’l-luga, 195.

542 Enis, Min esrdri’l-luga, 195-196.

543 EbG Hayyan, el-Bahrii’l-muhit fi't-Tefsir, 4/500.
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Ebit Hayyan bu sozii ile nahiv alimlerinin onlarin tizerin-
de bir otoritesi olmadigini agikga ifade etmistir. Meshur kiraat
alimi Semstiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed
b. Ali b. Ytisuf el-Cezeri (6l. 833/1429) ise nahiv alimlerinin ki-
raat alimleri tizerinde bir otoritesi olmadigini su sozleri ile ifa-
de etmistir:

“Bir vecih bile olsa kaydindan kastettigimiz sey nahvin vecih-
lerinden biri olmasidir. Bu vechin en fasih veyahut tizerinde
icma edilen ya da ihtilaf edilen fasih olmasi arasi bir fark yok-
tur. Bu ihtilaflar, kiraatin yaygin olmasi, imamlar tarafindan
sahih bir isnatla alinmig olmasi halinde kiraate zarar vermez.
Ciinkii isnadin sahih olmasi asil olandir ve en giiglii ritkniidiir.
Kiraatlerin Arapga ile muvafikligi hususunda muhakkik alimler
tarafindan tercih edilen goriis de budur. Nice kiraatler vardir
nahiv alimlerinin bir kism1 veya ¢ogunlugu o kiraatleri inkar
ettigi halde, onlarm inkarlan dikkate alinmamigtir. Hatta ve hat-
ta seleften kendilerine tabi olunan nahiv alimleri bu reddedilen
kiraatlerin kabul edilebilecegi hususunda icma etmislerdir.”544

Bu boliimden anlagilacag: tizere Enis’in dile getirdigi gibi
bazi biiyiik nahiv alimleri sahih senetli kiraatlerdeki okuyus-
lar1 kabul etmemistir ancak bazi nahiv alimleri de bu kiraatle-
ri reddetmeyip nahvi yontemlerle bu kiraatleri agiklamayi ter-
cih etmislerdir. Eger nahiv alimlerinin inanilmaz bir otoritesi
olsaydi, Eb(i Hayyan, Ibnii'l-Cezeri gibi alimlerinde de onla-
ra kars1 ¢tkamamas: gerekirdi. Ancak vakiaya bakildigina Ebti
Hayyan’in onlar1 sahih kiraatleri reddetmeleri sebebiyle eles-
tirdigi ve Ibniil-Cezeri’nin de nahiv alimlerinin otoritesinin
oldugunu reddettigi goriilmektedir. Bunun yani sira tiim na-
hiv alimlerinin de birlik olup kiraat reddetme gibi bir durumu

544 Ebi'l-Hayr Semstiddin Muhammed b. Muhammed Ibnii’'l-Cezeri, en-Nesrii fi
kirddti’l-asr (Beyrut-Liibnan: Daru’l- Kutubi’l- Ilmiyye, ts.), 10.
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olmamustir. Ibn Yais gibi baz1 nahiv alimleri ise kiraatleri red-
detmeyip agiklama yoluna gitmislerdir.

3.3.2.3. Nahvin Kolaylastirilmasi

Nahvin kolaylastirilmasi gerektigine yonelik cagrilarin artti-
g1bir donemde yasayan Enis, eserinde bu doneme dair gozlem-
lerini aktarmistir. O, yasadig1 donemde ¢ogu insanin i'rab ne-
deniyle sikintilar ¢ektigini, i 'rabin illetlerini anlamakta zorlan-
digini dile getirmistir. Iste bu sebeplerden 6tiirii nahve baskal-
dir1p, i'rabin tamamen kaldirilmasini istemislerdir. Enis, mo-
dern dénem alimleri arasinda Ibn Mada’nin yolunu tutanla-
rin oldugunu ve bu kisilerin amil nazariyesinin iptalini iste-
diklerini sdylemistir. Daha sonra Enfs, isim vermeden Ibrahim
Mustafa’nin ‘refin isnada, kesrenin izafete isaret edip, fethanin
da bir manaya isaret etmedigine, hafif hareke oldugu icin Arap-
lar tarafindan isnad ve izafet manasi olmayan yerlerde kullanil-
digina’ dair goriisiinii zikretmistir. Enis, Ibrahim Mustafa'nin
bu ¢agrisina iki sekilde cevap verildigini soylemistir: Bir grup
onun ¢agrisini hos karsilarken; bir diger grup da siddetle kar-
s1 ctkmustir. Enis, Ibrahim Mustafa’nin bu davetini ‘cesaret do-
lu cagr1’ olarak tanimlamistir. Ona gore Ibrahim Mustafa yap-
mis oldugu bu bilimsel arastirmanin yanindan bagka bir pra-
tik hedefi de amaglamistir. O pratik hedef, yeni egitim alanlar
icin i'rab kaidelerini kolaylastirmaktir. Boylece kisinin oniine
engeller konularak dilin derinliklerine dalmasinin engellenme-
sinin Oniine ge¢meye calistigini dile getirmistir.54>

Enis, daha sonra sdzlerine su sekilde devam etmistir: “Biz bu
i'rdb usullerini degistirmek veya diizenlemek amacinda degiliz. Ei-
tim alanlara kolaylik olsun diye yeni bir eSitim plani olusturmak ama-
cyla i rdbin ortaya ¢ikisimi da arastirmiyoruz. Bizi ilgilendiren tek sey

545 Enis, Min esrdri’l-luga, 197.
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i'rdbin ortaya ¢ikist ve eski Araplarin onun olusumundaki pay: hak-
kinda ilmi bir aragtirma yapmaktir.”5% Daha 6nce de deginildigi
gibi Enis sadece bilimsel bir arastirma yapmay1 hedeflemistir.
Ancak 6te yandan da gozlemlerini aktararak onlarin bu gagri-
sinda haklilik pay1 oldugunu gostermeye calismistir.

Enis’e gore ilimlerin akademik ve egitim yonleri birbirinden
ayrilmalidir. Akademik ¢alisma yapan kisiler ilimlerde istedik-
leri konuda arastirma yapip, istedikleri kadar derine inebilir-
ler. Ancak bu ilimi sadece yiizeysel 6grenmesi yeterli olan ki-
silere temel bilgilerin verilmesi yeterli oldugunu diisiiniilmek-
tedir. Ornegin, kiihl meselesi, tenazii® gibi konularin bu ilimde
uzmanlasmak isteyen kisilerin 6grenmesi yeterlidir.

3.3.2.4. Latincede I'rab Var Midir?

Enis, konunun girisinde Misir'daki arastirmacilardan biraz
Latince 6grenenlerin, Latincedeki case-ending olgusu ile i'rab1
karsilastirmaya calistiklarini soylemistir. Ozellikle Arapcadaki
i'rabm tiim Sami dil ailesinde oldugunu kanitlamak i¢in ¢aba
sarf eden miistesriklerin, Hint-Avrupa dil ailesinde case-ending
olarak isimlendirilen i 'raba benzeyen olgunun, Yunanca ve La-
tince gibi eski dillerde olup, su anda kullanilan dillerde varlig-
n1yitirmesinden yola ¢ikarak, ayn1 olayin Sami dil ailesinde de
gerceklesmis olabilecegini diistindiiklerini dile getirmistir.54”

Enis, miistesriklerin Sami dil ailesi ile alakali yapmuis olduk-
lar1 arastirmalarda, Arapgay1 temel dil olarak ele alip, diger
Sami dillerini onun {izerine inga ettiklerini fark etmistir. Onlar,
Arapganin Arap yarimadasinda yalniz kalip, dis etkenlerden
korundugu i¢in bozulmadigini diisiinmektedirler. Yine i'rabin

546 Enis, Min esrdri’l-luga, 198.
547 Enis, Min esrdri’l-luga, 201.
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ilk Sam1’ye donen bir olgu oldugu fikrinde olduklar1 igin diger
Sami dillerinde de i'rabin izini aragtirmiglardir.>48

Miistesrikler yukarida da zikredildigi tizere i 'rab konusuna
0zel bir ilgi gostermislerdir. Baz1 miistesrikler i'rab1 Arapcaya
has bir durum olarak goriirken, bazilar1 da i'rabi case-ending
ile iligskilendirdikleri i¢in, Arap¢anin Latinceden esinlendigini
disinmektedir.

Enis, miistesriklerin de goriislerini okuduktan sonra ka-
fasindaki sorularin daha da arttigin belirtip, su sorular1 sor-
mustur:549

-Arapga nasil i'rab ile 6n plana ¢ikmistir?

-Nasil oluyor da biitiin lehgeler bu dilin bir gelisiminin bir
sonucu ortaya ¢tkmasina ragmen i'rab 6zelligini kaybetmis-
tir?

-'rab nasil ortaya cikti da onun hakkinda ciltlerce kitap ya-
zabildiler?

Enis, eserinde dile getirdigi tizere Misir’da Latince bilenler-
den 6grendigi kadariyla iki dildeki i'rab olgusunu karsilastir-
maya calismistir. Buna gore Latincede isimlerin 6 hali vardir.
Bunlar Enis; faailiyet, nidd, mefuliyyet, miilkiyet veya izafet, meful
gayr-1 miibdsir ve el-dliyye olarak zikretmistir.>>0 Latincedeki bu
eklerin Tiirkcedeki karsiliklari ise su sekildedir: Ozne, -in eki,
-e eki, —i eki, hitap ve —den hali.?! Dilciler Latincedeki isimle-
ri faillik hallerine gére doérde ayirmiglardir:352

-Failiyet hali ‘a” sesi ile olanlar. Cogunlugu disil isimlerden
olusmaktadir.

548 Enis, Min esrdri’l-luga, 202.

549 Enis, Min esrdri’l-luga, 203.

550 Enis, Min esrdri’l-luga, 205.

551 Cengiz Cevik, “Latince Gramer”, Dr. C. Cengiz Cevik (Klasik Filolog) - Blog (blog),
20 Kasim 2012.

552 Enis, Min esriri’l-luga, 205.
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-Failiyet hali “us’ sesi ile olanlar. Cogunlugu eril isimlerden
olusmaktadir.

-Failiyet hali “er’ sesi ile olanlar. Hepsi erildir.

-Failiyet hali ‘um’ sesi ile olanlar. Hepsi nétr yani eril ya da
disil olmayan isimlerdir.

Enis, yukarida zikredilen alt1 durumda da bu dort grup is-
min ayni1 yolu takip ettigini dile getirmistir. Buna gore her dort
grupta yer alan kelimenin genel olarak alt1 hali de ayni sekil-
de gelmektedir. O, ayn1 grupta yer alan isimlerin, bir grupta
yer almalarini hakli gikaracak 6zel bir manaya delaletleri gi-
bi zihinsel ve mantiksal bir ilgilerinin de olmadigin dile ge-
tirmistir. Bu taksim kelimenin sekline, sigasina ve bitisine go-
re yapilmustir.

Enis, isimlerin aldig:1 eklerle sonunun degismesinin, miis-
tesrikler tarafindan Arapgadaki i'rab olgusuna benzetildigini
dile getirmistir. Ancak o, Latincenin bu durumunun Arapga-
ya benzemedigini de sozlerine eklemistir. Ornegin, Arapgada-
ki gibi failin merfu, mefuliin mensub olmasi gibi bir durum
yoktur. Latince dordiincii grupta yer alan notr isimlerin faillik
ve mefulliik hali de ayni sesle yani “‘um’ eki ile gosterilir. Enis,
gozlemleri sonucunda Latincede tek bir ismin sonu 10 sekilde
bitebilirken, Arap¢ada miifret isimlerin zamme, fetha ve kesre
disinda bir sey almadig1 sonucuna ulagmistir.553

Enis’e gore Latincedeki rumuzlar ile i'rab harekeleri arasin-
daki en 6nemli fark vakif halindeki durumdur. Latincedeki ek-
ler duruldugu zaman diismez ancak Arapcada ise son hareke-
ler genellikle duruslarda diiser. Bu durumda Enis, Arapgada-
ki harekelerin konugsmada diismesinden dolay1 faaliyete veya
mefuliyete isaret etmedigi sonucuna ulagmigtir.5>* Enis’in go-

553 Enis, Min esrdri’l-luga, 205.
554 Enis, Min esrdri’l-luga, 206-207.
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riisii giinliik hayatta dogrudur. Ozellikle fasih konusan Arap-
lar dinlendiginde, onlar konusurken kelimelerin son harfleri-
ni diistirdiiklerine dikkat edilmistir. Bu durum onlar1 anlama-
miza ¢ok etki etmez. Clinkii karsilikli bir etkilesim vardir; an-
lasilamayan yerler sorulabilir. Ancak Araplar, yazdiklar: eser-
lerde, 6zellikle anlatimi etkileyecek kritik noktalara her daim
harekeleri koymustur. Bunun yan sira iki tistiinlii nekre ke-
limelerin sonuna eklenen elif de anlamay1 kolaylastirmakta-
dir. I'rab harfleri ise harekesiz metinlerde bile kendilerini acik-
ca gostermektedirler. I'rab olgusu dzellikle dil grenmeye ye-
ni baglayan kisi i¢in -derin mevzulara inmeden 6grenirse- bii-
yiik bir kolayliktir.

Enis, nahiv alimlerinin icat ettigi i 'rab olgusunda Yunan gra-
merinde bulunan ismin hallerinden -cases- etkilenmis olabile-
ceklerini de iddia etmektedir. Ona gore nahiv alimlerine cases
adi verilen ve Tiirk¢ede ismin halleri olarak karsilanan bu ol-
gunun Arapc¢ada olmamasi agir gelmistir.5>> Enis’in bu iddia-
simin dogru olmadig1 daha once yapilan calismalar sayesinde
kanitlanmistir. Bu etkilenmenin gerceklesmedigini soyleyen
dilbilimciler buna dair birkag¢ delil sunmusglardir:

-Bize ulagsan en eski nahiv kitab1 olan el-Kitdb Yunancadan
veya Latinceden herhangi bir alint1 icermemektedir.5%¢

-Terciime hareketleri baglamadan Arap grameri ¢oktan ki-
tap haline gelmistir.

-Araplarin Yunanca bilmediginden yola ¢ikarak -terctime
hareketlerinden 6nce- ilk nahiv alimlerinin Yunan gramerini
ve mantigini iyi bir sekilde 6grenip ondan etkilenmeleri miim-

kiin degildir.557

555 Enis, Min esrdri’l-luga, 239.

556 Abdiilkadir el-Mihyeri, “Havatiru havle alakati'n- nahvi'l-Arabi bi'l-mantik
ve'l-luga”, Havliyyatii cimiatii’t-Tiinusiyye 10 (1973), 28.

557 Gerard Troupeau, “Neg’etii'n-nahvi’l-Arabi fi dav’i kitabi Sibeveyhi”, Mecelletii
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-Eger Sibeveyhi kitabinda Yunan gramerini kopyalasaydi,
kullanacag terimler Araplar i¢in ilk olacagindan bir tanum yap-
mas1 gerekirdi. Ancak el-Kitdb incelendiginde boyle bir duru-
mun olmadig: yani tanim yapilmadig: goriilmiistiir.>8

Enis, her ne kadar klasik eserlere vakif olan bir aragtirmaci ol-
sa da tipki miistegriklerin yaptig1 gibi klasik donem alimlerinin
eserlerinde agik aramaktan geri duramamustir. S6zde Arapga-
nin Latinceden etkilendigi iddiasini yok etmek i¢in i'rabin ma-
naya delaletini yok saymistir. Ancak bu davranisiyla klasik do-
nem alimlerine suizan ile yaklagmistir. I'rabin olmadig iddi-
asmi kanitlayabilmek igin onlar1 gramer alintilamak ile sugla-
mistir. Ancak her olayi tarihsel siralamalar1 géz oniine alarak
inceleyen birinin, yukarida zikredilen ve tam tersini iddia eden
karnutlar1 gérmezden gelmesi, fark etmemesi son derece sasir-
ticidir. Enis, burada gosterdigi gormezden gelme tavrini daha
once de 1929 tarihinde giin yiiziine ¢ikan ve i rabin Sami dilin-
de oldugunu kanitlayan delillerde de gostermistir.

3.3.2.5. I'rab ve Vakf —Vasil Olgusu

Vakf, kelimesi sozliikte “oturmaktan farkli’ olarak vasiflandi-
rilmastir. Bir bolgede durmak, bir kelimede durmak anlaminda bir
mastardir.>> Terim olarak ise kiraat ilminde “okumaya tekrar
baslamak niyetiyle nefes alacak bir zaman kadar sesi kesmek”>%0 sek-
linde tanimlanmusgtir.

Enis, eserinde bu kelimeyi hem terim hem de sozliik anla-
minda ele almistir. Yani hem Kur'an okurken yapilan vakf hak-

mecmei’l-lugati’l-Arabiyyeti’l-Urdiini 1 (1978), 136.

558 Mehmet Sirin Cikar, Nahivciler ile Mantik¢ilar Arasindaki Tartigmalar (Ankara:
ISAM Yaynlari, 2017), 167.

559 fbn Manziir, Lisdnii’l-Arab, 1993, 9/359.

560 Abdurrahman Cetin, “Vakf ve ibtida”, TDV Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tirkiye
Diyanet Vakf1 Yayinlari, 2012), 40/461.
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kinda goriis bildirmis hem de konusma sirasinda yapilan va-
kiflar1 ele almistir.

Vasil kelimesi, sozliikte fasl kelimesinin karsiligi olarak veril-
mistir.561 Kiraat ilminde ise “Bir kelimeyi kendisinden sonra gelen
kelimeye sesi ve nefesi kesmeden baglayarak okumak.” olarak tanim-
lanmigtir. Vakf ve kat’ kelimelerinin zitt1 olarak kullanilmistir.
Vasil kavraminda esas olan harekenin ta kendisidir.562

Tiirkgede ulamanin ya da baska bir deyisle baglamanin karsi-
ligrdir. Nitekim bu terim Osmanli Tiirkgesinde de “vasil’ olarak
gelmis, baglama isareti igin ise isdret-i vasil terimi kullanilmis-
t1r.563 Ulama s6zliikte su sekilde tarif edilmistir: “Bir kelimenin
sonses tinsiizii ile ondan sonra gelen kelimenin Onses iinliisiinii ve-
ya iinlii ile baslayan ilk hecesini birlestirerek tek bir hece halinde soy-
leme veya okuma: deniz...,anasi...” 54 Ulama sozliikte su sekilde
tarif edilmistir: “Bir kelimenin sonses iinsiizii ile ondan sonra ge-
len kelimenin dnses iinliisiinii veya iinlii ile baglayan ilk hecesini bir-
lestirerek tek bir hece halinde soyleme veya okuma: deniz...,anas1...”
565 Goriildtigii tizere vasil ve ulama aynidir.

Enis, Latincedeki failiyet, mefuliyet durumlarmin vakf es-
nasinda diismediginden yola ¢ikarak, Arapgadaki harekelerin
failiyet, mefuliyet anlami icermedigini ve bu sebeple hareke-
lerin kelime sonunda diistiigii sonucuna ulasarak, harekelerin
sadece vasil i¢in geldigi goriisiinii benimsemistir. Bu yeni go-
riisiinde eski rivayetlere ve dil metinlerine dayanmistir. Enis,
teorisinin dilin 6ziine az veya ¢ok zarar vermedigine de 6zel-
likle deginmistir. Bu teorisi, amil nazariyesini reddetse de var

561 {bn Manz(r, Lisanii’l-Arab, 1993, 1/726.
562 Cetin, “Vakf ve ibtida”, 40/461.

563 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 212.
564 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 19.
565 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 19.
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oldugunu reddedemedigi harekelerinin durumunu ise modern
sesbilim teorilerine dayanarak agitklamistir.566

Enis, kelimelerin sonundaki harekelerin -diiz yazi olsun, si-
ir olsun- s6zdeki vasil igin oldugu goriistindedir. Zira miitekel-
lim, konusurken durdugunda veya soziinii bitirdiginde hare-
kelere ihtiya¢ duymaz, kelimenin sonunu harekelemez. Ona
gore biitlin kelimelerde asil olan stiktindur. Miitekellim, keli-
meyi yalnizca vasil gerektiren ve ses agisindan zorunlu yerler-
de harekeli yapar.

Enis, eski nahiv alimlerinin, vakf halinde degisim yasayan
kelimeler hakkinda akillarinda dolasan birgok iyi fikirleri ol-
dugunu ve bunlar1 6zel bir bapta arastirdiklarini sdylemis-
tir. Bu bapta kelimelerde dururken (vakf) kisilerin takip et-
mesi caiz olan yontemleri agiklamislardir. Ancak daha sonra
gelen nahiv alimlerinin 6zellikle de modern dénemdekilerin
bu babin iizerinde durmadan gectiklerini, ihmal ettiklerini di-
le getirmistir.5¢”

Nahiv alimlerinin yani sira kurralarin da vakf hakkinda ki-
taplarinda 6zel boltimleri ve kendi goriisleri vardir. Bu boliim-
de kelimelerde nasil durulacagini ve kelimede duruldugunda
yasanilacak degisimleri agiklamakla yetinmemislerdir. Aym za-
manda Kur’an'daki duraklara da deginmisler ve vakfin dort tii-
riinii de -hasen, kabih, tam, kafi- kesfetmislerdir. Onlara gore
vakf olgusunda bizi ilgilendiren tek sey ayetlerin basindaki du-
raklardir. Bu duraklar biitiin kurralara gére Hz. Muhammed’in
(s.a.v.) stinnetidir. Nitekim bir hadiste de Hz. Peygamber’in
Kur’an okurken ayetlerde durdugu rivayet edilmistir.568

566 Enis, Min esrdri’l-luga, 207.

567 Enis, Min esrdri’l-luga, 208-209.

568 Ebii’l-Hasen en-Ntri es-Sifaksi, Tenbihii’l-gifilin ve irsadii’l-cdhilin (Tunus:
Miiessisat Abdilkerim b. Abdillah, ts.), 138.
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3.3.2.5.1. Revm ve ismam

Enis, kurralar ile nahiv alimlerinin vakif anlayislarimni ince-
lediginde baz1 konularda ortak goriise sahip olsalar da bazi ko-
nularda da nahiv alimlerin tek kaldigini fark etmistir. Ornegin,
her iki grup da revm ve ismam konusunda ayni goriise sahip
iken gok az yerde revme ismam, ismama revm demislerdir. Is-
mam, tecvid literatiirtinde “vakif durumunda zammeyi sessiz ola-
rak dudaklarla gostermek ve vakif sebebiyle meydana gelen siikiinu
icra ettikten sonra zammeyi belirtmek iizere dudaklar: ileriye dogru
toplamak”5® anlaminda kullanilmistir. Enis, kurralarin bu olgu-
da 6zellikle zamme halini dudaklari ile belli etmeye ¢alistikla-
rina dikkat ¢ekmistir. Ancak o, yaptig1 sesbilim aragtirmalar:
ile her harekenin bir dudak sekli oldugu sonucuna ulagmstir.
Buna gore zammede oldugu gibi kesrede ve fethada da dudak-
larla harekeyi belli etmek miimkiindiir. Fakat Enis, kurralarin
sadece zamme ile ilgilendiklerini s6ylemistir.570

Revmin “harekeyi hafif bir sesle belli etmek; harekedeki sesi za-
yiflatmak” gibi tarifleri yapilmistir. Kiraat alimleri revm yapar-
ken harekenin sesinin iicte birinin belli edilmesi gerektigini
sOylemislerdir.5”! Revmde hareke ¢ok az belli edilir. Enis, bu-
radan yola ¢ikarak harekeleri tige ayirmustir: kisa hareke, normal
hareke ve med harfli hareke.572

Enis’in revm ve ismam ile vakf olgusunun ele almasinin
amaci, egitime yeni baglamis kisiye kelimenin sonunda durul-
sa bile harekeyi 6grenmesini saglamaktadir. Bu vasila benze-
yen vakftir. Ogrenci mesela, kamer suresi gibi bir sureyi dura-
rak okumaya alistiginda, vasil halinde dogru okumasini sag-

569 Fatih Collak, “Revm”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2008), 35/32.

570 Enis, Min esrdri’l-luga, 210.

571 Collak, “Revm”, 35/31.

572 Enis, Min esrdri’l-luga, 210
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layacak bir kaideye ihtiya¢ duyar. Ciinkii bu suredeki ayet-
lerin sonu degismektedir. Egitime yeni baglamus, i'rab kaide-
leri hakkinda tam bir bilgiye sahip olmayan bir 6grenci, bu
ayetlerin sonundaki harekeleri ayirt edemez. Bundan dola-
y1 kurralar, nahiv alimlerinin koyduklar1 kurallara nasil bag-
I1 olduklarmi da gosteren bu iki olguyu olusturmuslardir. Bu
durum Ibrahim Enis’e gore nahiv alimlerimim otoritesinin en
onemli delillerindendir.573

Enis bu konu ile alakali goriislerini soyle dile getirmistir:
“Revm ve ismam ile vakf olarak isimlendirilen bu olgunun Arapla-
rin kelimelerdeki durusu (vakf) ile bir alakas: oldugunu sanmuyorum.
Bunun yani sira ilk sahabilerden kimsenin de Kur'an okurken bu iki
sekilde durdugunu sanmiyorum. Revm ve Ismam kiraat dlimlerinin
sonradan icat ettigi seylerdir.”574

Ebt Ishak Ibrahim b. Miisd b. Muhammed el-Lahmi es-
Satibi'nin (61. 790/1388) eserinde zikredilen bilgilere gore Kut-
rub da ismamin Araplardan duyulmadigini ve nahiv alimleri
tarafindan ortaya konuldugunu iddia etmistir. Ancak Satibi
devaminda bu goriisiin fasit oldugunu soyleyip, ismamin biz-
zat rivayet edenler tarafindan goriildiigiinii dile getirmistir.5”>
Nitekim Sibeveyhi eserinin vakf boliimiinde fetha ve kesrenin
ismamda zamme gibi olmadigini belirtmis ve bunun Araplarin,
Halil’in ve Yuntis'un uygulamasi oldugunu bildirmistir57¢ Her
ne kadar Enis, burada revm ve ismamin sonradan uyduruldu-
gunu iddia etse de sahih kiraat alimlerinden 6zellikle Kisai,
Ebiil-Velid Hisam b. Ammar b. Nusayr es-Siilem1 ed-Dimagki
(6l. 245/859 [?]) ve Ebli Abdillah Muhammed b. el-Miitevekkil
el-Lii'li1 el-Basri (6l. 238/852)"in bu okuyusu uyguladiklar ri-

573 Enis, Min esrdri’l-luga, 211.

574 Enis, Min esrdri’l-luga, 211.

575 Satibi, Serhu Elfiyyeti Ibn-i Malik, 8/54.
576 Sibeveyhi, el-Kitdb, 4/172.
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vayet edilmistir.5” Sibeveyhi de el-Kitdb’da revmin Araplarin
uygulamalarindan olduguna dair bilginin Halil ile Ebii'l-Hitab
tarafindan verildigini dile getirmistir.5’8 Enis’in ¢izgisinden gi-
dilecek olursa, sahih kiraat imamlarinin yaptigi uygulamala-
11, sirf goriistine uygun degil diye reddetmek bilimsel bir ba-
kis agisina uygun degildir.

3.3.2.5.2. Vakafta Iki Karakter: Bekleyenler- Beklemeyenler

Enis, revm ve ismami agikladiktan sonra yapmis oldugu
arastirmalar sonucunda eski Araplarin vakf olgusunda iki ka-
raktere sahip oldugu sonucuna ulasmistir. Bunlar1 bekleyen-
ler ve beklemeyenler olarak simiflandirmistir. Kisi bir kelimede
durdugunda bu iki gruptan biri gibi davranir, onlarin yolunu
tercih eder: Ya konusurken kelimenin sonunda hafif ses verir
ve her harfin ses hakkini eda eder ya da kelimelerin sonunu
kisaltir, dinleyen kisi miitekellimin siirekli konustugunu zan-
neder. Tkincisine vasla benzeyen vakf ismi verilmistir. Baz1 na-
hiv alimlerinin bekleyenler -vakif yapmada acele etmeyenler-
grubundan kabul ettigi kabileler arasinda Ezed de vardir. On-
lar zamme tizerine durduklarinda harekeyi okuyup, orada vav
varmus gibi harekeyi uzatirlardi. Bekleyenlerin yapmis oldugu
bu vakif tarzini Ibrahim Ens, siirdeki vakfa benzetmis ve bu ko-
nuyu kendi eseri olan Musika’s-si'r kitabinda ele almustir.

Yine bekleyenlerin uzatma disinda kullandiklar: bir diger
vakf yontemi ise tad if yani seddelemedir. Vakf esnasinda ke-
limeden harekeyi diisiiriirken, son harfini ise seddelerler. Bu
durum o6zellikle Temim kabilesinde yaygin olarak gortliir. Yi-
ne Temim kabilesinin iki sakinin oldugu yerlerde yapmis ol-
dugu farkli bir vakf yapma tarz1 vardir. Ornegin; Temim kabi-

577 Muhammed Salim Muhaysin, el-Muktebes mine’l-leheciti’l-Arabiyye ve’l-Kur'dniye
(Iskenderiye: Miiessisetii sebabi’l-camiati, 1986), 99-101.
578 Sibeveyhi, el-Kitdb, 4/169.
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lesinden birisi “’ kelimesinde duracag1 zaman ra harfinin ha-
rekesini kef harfine verip su sekilde okur: ,5\:’ Bu durus sekli-
ni nahiv alimleri nakl ile vakf olarak isimlendirmislerdir. Hangi
harekelerin nakledilip edilemeyecegi konusunda alimler ara-
sinda goriis ayriligl yasanmistir. Basralilar, zamme ile kesrenin
naklini kabul ederken, fethanin naklini kabul etmezler. Kiifeli
alimler ise her {i¢ harekenin de naklini caiz goriirler. Ancak her
iki grupta ilk harfi kesreli olan kelimenin zammeli halinde na-
kil ile vakfin1 ve ilk harfi zamme olan kelimenin de cer halinde
nakil ile vakfin1 hos kargilamamaistir.57?

Enis, bu iki nahiv ekoliiniin arasindaki ihtilaflarinin tek bir
duruma isaret ettigini diistinmektedir: Nahiv ekollerinin tem-
silcileri nakil ile vakf olgusunu duymuslar ancak eksik ¢ikarim
yapmuslardir. O, nahiv alimlerinin bu durumu agiklamada hata
yaptigin diisiinmektedir ki ona gore bunu agiklamak oldukga
kolaydir. Bazilarina nasil kelime ortasinda iki sakinle konus-
mak zor geliyorsa Temim kabilesine de kelime sonunda iki sa-
kinle konusmak zor gelmistir. Onlar da ¢6ziimii iki sakinden
birini yanindaki harekeye uygun olarak harekelemekte bulmus-
lardir. Buna gore nakil ile vakf iki sakinin karsilasmasimdan do-
lay1 digerinin harekelenmesinden bagka bir sey degildir.580

Bekleyenler grubunun zitt1 sayilabilecek beklemeyenler gru-
buna gelince, onlar kelimenin sonu gelsin diye acele ederler,
hizlica konusurlar, kelimenin tamamuiyla ilgilenmezler ve ke-
limenin bazi kisimlarini diisiiriirler. Bu grubu da en iyi Lahm,
Rebia ile Tay kabileleri temsil eder. Enis, bu kabileler hakkinda
gelen rivayetleri incelediginde bu kabilelerin vakf halinde ke-
limelerin sonuna ihtimam gostermedikleri sonucuna ulagmis-
tir. Onlar konugma esnasinda kelimenin bazi kisimlarini ke-

579 Enis, Min esrdri’l-luga, 212-213.
580 Enis, Min esrari’l-luga, 213.
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serler, vakf halinde son harekeleri diisiiriirler, bazen de dur-
duklar1 kelimenin sadece son harekesini degil, baska seyleri-
ni de diistirtirler. Enis, bu kabile mensuplariin az 6nce sayi-
lan seyleri konusma esnasinda fark etmeden yaptiklarini ve
biiyiik ihtimalle de kelimeyi tam telaffuz ettiklerini sandikla-
rin1 sOylemistir.581

Beklemeyenler grubundan olan Rebia kabilesinin tenvin-
li kelimelerde siikinla durdugu rivayet edilmistir. Lahm ka-
bilesinin de gaibe zamirinde dururken elifi hazfettikleri habe-
ri gelmistir. Tay kabilesi ise cemi miiennes salimde ta tizerine
degil he tizerine durmustur.582

Enis, en sonunda Hicaz kabilesinin bu iki grup arasindaki
konumundan bahsetmistir. Onun goriisiine gore Hicaz kabi-
lesi bekleyenler ile beklemeyenler grubunun arasinda orta bir
yol tutmustur. Ornegin; tenvinli isimlerde zamme ve kesreyi
distirtirken, fethay1 birakip uzatmiglardir. Fethay: birakmala-
rindaki sebep onun isitilme agisindan zamme ve kesreden da-
ha agik olmasidir. Zira en agik duyulan harekenin kelimeden
diismesi dinleyen kiside bir seyi kagirmis hissi olusturmakta-
dir. Kureys ve Hicaz kabilelerinin vakfi digerlerine gore daha
agiktir. Bu sebeple Kur'an-1 Kerim fasilalarinda onlarin usu-
It takip edilmistir. Bu fasilalarin musiki agisindan ahengi du-
ruldugu zaman ortaya ¢tkmaktadir. Tki {istiin harig her fasilda
siiklin tizerine durulmaktadir. Tenvinli ve tenvinsiz makstr
isimlere gelince, nahiv alimleri vakf halinde bile elifin kalma-
s1 gerektigine icma etmislerdir. Cilinkii makstr isimlerdeki elif
kelimenin kendisindendir.>83

581 Enis, Min esrdri’l-luga, 214.
582 Enis, Min esrdri’l-luga, 214.
583 Enis, Min esrdri’l-luga, 214-215.
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Enis, baz1 Arap kabilelerinin hareke tizerine -6zellikle de fet-
ha tizerine- durmaktan hoslanmadiklari i¢in bagka yontemler
izlediklerini dile getirmistir. Bu yontemler sunlardir:584

-Elif-i makstiray1 uzatmak,

-Sondaki elifi sakin vav veya ye harfine benzetmek,

-Sakin he harfi ile nefesi uzatmak.

Her kabile zikredilen bu yontemlerden birini takip etmis-
tir. Bu ii¢ yontemden sadece ha-i sekt Kur’an-1 Kerim’'de ve ha-
dislerde gegmektedir. Enis, diger iki kuralin nahiv alimlerince
bazi lehcelerden alindigini dile getirmistir.58>

Nahiv alimleri menks ismi, tenvinli ve tenvinsiz olmak
tizere ikiye ayirdiktan sonra lehgelerden edindikleri kuralla-
11 s0yle belirlemislerdir:586

-Tenvinli olan ism-i menkis, nasb halinde ise elif tizerine
durulur. Ancak ism-i menkis cer veya merfu halinde oldugun-
da, vakifta bekleyenler ile beklemeyenlerin takip ettikleri farkl
metotlar vardir. Beklemeyenler ye harfini hazfeder, boylece so-
nu sakin kilar. Bekleyenler ise ye harfi tizerine dururlar. Enis,
Kur’an-1 Kerim'de beklemeyenlerin metodunun uygulandig-
n1 dile getirmistir.

-Tenvinsiz ismi menkiista ise nasb halinde ya harfi iizerine
durulur. Cer ve merf(i hali de yukaridaki gibidir. Enis, tenvin-
siz ism-i menkista neden ye harfini hazfetmediklerini anladi-
gin1 ancak meshur Kur’an kiraatinde ye harfinin hazfedildigi-
ni soylemistir.58” )

(el-Kiyame 75/26) { S5 <k 13 35)

Enis, bu ayetin devaminda gelenlerin cezm ile bitmesi sebe-
biyle bu ayette de fasilalarin uyumu agisindan ya harfinin haz-

584 Enis, Min esrdri’l-luga, 216-217.
585 Enis, Min esrdri’l-luga, 217.
586 Enis, Min esrdri’l-luga, 217.
587 Enis, Min esrdri’l-luga, 218.
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finin daha dogru oldugunu diisiinmektedir. Enis, yine bu ayet-
ten yola ¢ikarak Kureyslilerin beklemeyenler grubundan ol-
dugu sonucuna ulastigini dile getirmistir.5¥® Ancak daha 6n-
ce Kureys kabilesinin ve Hicazlilarin orta yolu tuttugunu soy-
ledikten sonra tek bir 6rnek vererek bu sonuca ulasmasi, oku-
yucular tarafinda tuhaf bulunabilir.

Enis, goriislerini agiklamaya gaib muttasil zamiri ile devam
etmistir. Bu zamirin eger miizekkerse harekesi hazfedilerek du-
ruldugunu, ancak miiennes ise bekleyenler ile beklemeyenle-
rin farkli yontemler izledigini dile getirmistir. Buna gore bek-
leyenler grubu elif tizerine dururken, Tay kabilesi gibi bekle-
meyenler grubu ise elifi ve harekeyi hazfederek, tipki miizek-
kerde oldugu gibi kelimede durur. Kur’an vakfinda bu konu-
da orta yolu takip edilip, miizekkerlik ve miienneslik durum-
larmi birbirinden ayrilmistir.

Miienneslik alameti olan ta harfinde vakf yaparken de bek-
leyenler ile beklemeyenler gruplar: farkli yontemleri tercih et-
mislerdir. Bekleyenler, vakf esnasinda ta sesini cezm okuyup
onu korurken, beklemeyenler ise ta harfini hazfederler. Kur'an-1
Kerim bu vakifta da orta yolu tutup, miifretteki ta ile cemideki-
ni birbirinden ayirmigtir. Miifretteki ta harfini duruslarda dii-
stirmiis, cemidekini ise birakmistir. Kur'an’daki bu ayrim Ku-
reyslilerin yontemini temsil etmektedir.

Enis, eserinde kendine has bazi tabirler de kullanmustir. Or-
negin; gaib zamirine hd-i zamir, miifret isimlerde miienneslik
alameti olarak gelen “¢” harfine ise hd-i sekt demistir.>%° Sibeveyhi
de el-Kitdb isimli eserinde miienneslik alameti olan ta harfine
ha-i te’nis ismini vermistir. Daha sonra hangi durumlarda haz-
fedilecegini agiklamigtir.5%0

588 Enis, Min esrdri’l-luga, 218.
589 Enis, Min esrdri’l-luga, 221.
5% Sibeveyhi, el-Kitdb, 4/244.
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Enis, tad ifin Kur'an-1 Kerim’de olmadigini ve bunun sade-
ce Ebti Bekr Asim b. Ebi'n-Nectid Behdele el-Kiifi (51. 127/745)
tarafindan{’kisd .S, e jSJ}}(Kamer, 54/53) ayetinde gegen
il kelimesinde ugrgulandlglnl sOylemistir. Satibi de ese-
rinde bu konuya deginmis ve Asim’in bu ayetteki ra harfi-
nin harekesini diistirerek seddeli okuduguna dair rivayeti
zikretmigtir.>1

Enis, elli bes ayetten meydana gelen Kamer suresinin Asim
kiraatini incelediginde, bu ayetlerden sadece beg tanesinin sed-
deli okundugunu ve sure i¢indeki fasila uyumuna bakildigin-
da, aslinda bu bes ayeti seddeli okumay1 gerektirecek bir du-
rum olmadig1 sonucuna ulagsmistir. O, sonu seddeli kelimeler-
de durus yaparken seddeyi terk etmenin asil oldugunu soyle-
mistir. Buna delil olarak ise bu seddeli vakfin Kur'an-1 Kerim’'de
ve Kureys lehgesinde olmamasini gostermistir.

Ancak Sibeveyhi'nin kitabinda geldigi {izere tad'7f Halil
tarafindan Araplarda oldugu agiklanan bir vakf yontemidir.
Sibeveyhi, kelime sonunda seddeleme yapan kisilerin, her da-
im sakin olan kelimelerden, seddeledikleri kelimeleri ayirmak
amaciyla bunu yaptiklarin dile getirmistir. Bu vakf yontemi-
ne siirlerden deliller de zikretmistir. Seddeli vakfin son harfi
hemze, vav ya da ya oldugu durumlarda yapilamayacagini da
sozlerine eklemigtir.592

Ibrahim b. Said b. ed-Dfiseri yukaridaki ayete ek olarak {
WV ﬁ.@dﬁ Js}(el-Hadid 57/16) ayetini zikretmis ve bu ayetin so-
nunda ibn Kesir el-Mekki'den gelen bir rivayette seddeli vakf
yapildigini sdylemistir. O, her iki ayetteki bu vakf seklini saz

591 Satib, Serhu Elfiyyeti bn-i Malik, 8/56.
592 Sibeveyhi, el-Kitdb, 4/168-172; Behatiddin ibn AKAl, el-Miisdid ald teshili I-fevdid
(Sam: Darti’'l-fikr, 1980), 4/315.
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olarak kabul etmistir. Buna ek olarak seddeli vakfin tesdid ola-
rak isimlendirildigini de s6ylemistir.53

Bunlarin yan sira el-Miinteceb el-Hemdani, {Lfagj}; Eldjj L5 )
(el-Bakara 2/233) ayetinde meshur olmayan bir kiraatte fiilin (¥
SL=) seklinde okundugunu soylemistir.5%

Aymnu sekilde bazi kabilelerin yaptig1 daha 6nce de yukari-
da zikredilen nakil ile vakf olgusunun da Kur’an-1 Kerim’de bu-
lunmadigina deginen Enis, sadece Temim kabilesinden Ebt
Amr Zebban b. el-Ala’ b. Ammar el-Basri'den (6l. 154/771) ge-
len bir rivayette bu nakil tiirii kullanuldigini s6ylemistir. Buna
gore { 22l 521555} (el-'Asr, 103/3) ayetindeki ra harfinin hareke-
sini ba harfine verilerek, ba harfi kesreli olarak okunmustur.5%
Yedi kiraat imamindan biri olan Ebi Amr'in® bu sekilde vakf
yapmasini pek dnemsemeyen Enis, Kureys lehgesinin bu tiir-
den bir vakfi bilmedigine deginmis ve buna son iki harfi sa-
kin okunan ayet sonlariin delil olarak gosterilebilecegini di-
le getirmistir.5”

Enis’e gore nakil ile vakf, Kureysliler tarafindan bilinme-
se de buna benzer 6rnekler Sibeveyhi'nin eserinde yer almis-
tir. O, muttasil gaib zamirinin geldigi kelimelerin son harfinin
sakin olmas1 durumunda, harekesini sakin olan harfe verdigi-
ni sdylemistir. Ornegin, ‘4%," climlesindeki bitisik zamirin ha-
rekesi sakin olan ta harfine verilir. Buna siirden de 6rnekler
vermistir.5%8 Bahaiddin Abdullah b. Abdirrahméan b. Abdillah
b. Akil el-Hemedani (6l. 769/1367) ise el-Miisdid isimli eserin-

59 fbrahim b. Said ed-Duseri, Muhtasarii’'lI-ibardti li mu'cemi mustalahdti’l-kiradt
(Riyad: Darii'l-hadara, 2008), 47-48.

5% el-Miinteceb el-Hemdani, el-Kitabii'l-ferid fi I'rabi’l-Kur'dni’l-Mecid (Medine:
Darii’z-zaman, 2006), 1/527.

5% Enis, Min esrdri’l-luga, 222.

5% Tayyar Altikulag, “Ebti Amr b. el-Ala”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 1994), 10/94.

597 Enis, Min esrdri’l-luga, 223-224.

5% Sibeveyhi, el-Kitdb, 4/179-180.
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de muttasil gaib zamirinin varligini sart kosmamis ve “ 5,s 1ia”
ciimlesindeki ra harfinin harekesinin sakin olan mime verile-
bilecegini sdylemistir. Nahiv alimlerinin ¢cogunun goriisiiniin
bu sekilde olduguna deginen Ibn Akil, bu gogunlugun arasin-
da Miiberred ile Sirafi'nin de oldugunu dile getirmistir.>®® Bu
rivayetlerden anlasildig1 kadariyla nakil ile vakf pbilinmeyen
bir vakf tiirti degildir; nitekim sahih kiraatlerde de bu vakf tii-
rii kullanilmistir. fbrahim Enis, Kur'an-1 Kerim'i incelediginde
ayet sonlarmnin sure icerisinde genelde ayni harfle veya ona ya-
kin harfle bittigini ve genelde fasilalarda siikin geldigini, cok
az da olsa elife de rastlandigini dile getirmistir. Elifle biten fa-
silalary, siikiinla bitenlerle oranladiginda, elifle bitenlerin sa-
dece %12lik bir kism1 kapsadigini1 gérmiistiir. Siiktinla vakif
anlagildig: tizere Kur'an'da daha yaygindir. Biitiin diger vakif
tirlerini bir nevi tekeline almistir. Enis, daha sonra kelimeler-
de vakf yapmanin fesahat agisindan kelimenin sonunu hareke-
li okumaktan daha az fasih olmadigini ve vasila gore de daha
az yaygin olmadigini dile getirmigtir.600

Enis, Min esrdril-luga kitabinda yapmis oldugu arastirma-
lar sonucunda Kur’an-1 Kerim’in vakf konusunda beklemeyen-
ler grubunun sekline meylettigini dile getirmistir. Nitekim
bekleyenler grubunun kullandig1 vakf-: tad ifin ve vakf-1 naklin
Kur'an’da yaygin olmamasindan yola ¢ikarak bu sonuca ulas-
mistir. Ancak daha 6nce de degindigi gibi Kureys lehgesi her
iki grup arasinda orta yolu tutmustur. Bunun yan sira siikGinla
vakif biitiin Arap diinyasinda yaygin olan vakf tiirtidiir. Ken-
disi beklemeyenlerin kelimeleri neredeyse yuttugunu sozlerine
eklemisken, onlarin aslinda sadece siik(inla vakf ile yetinme-

59 fbn AKil, el-Miisdid, 1980, 4/315-316.
600 Enis, Min esrdri’l-luga, 223-224.
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digini diisiiniilmektedir. Bu sebeple Kur'an'in onlarin vakfina
meylettigini soylemek pek de dogru bir yaklagim degildir.

3.3.2.6. I'rab Harekelerinin Varliginin Delili
Enis, i'rab harekelerinin nahiv alimlerinin sandig gibi es-
ki Araplarin zihninde manay1 sinirlama 6zelliginin olmadig-
ni1, tam tersine sadece kelimeleri birbirine baglamak i¢in kulla-
nuildigin1 sdylemistir. I'rabin manaya delalet etmedigini kanat-
lamak i¢in bazi 6rnekler vermistir:
OIS B KVCRS W

Yukarida verilen 6rnekte ‘Muhammed” ismindeki hareke
degisikliginin manaya degistirmedigini sdyleyen Enis, ayn1 za-
manda fethali gelen kelimenin kesreli okunmasinin da manay1
degistirmeyecegini dile getirmistir. Ornegin;

Sl aomg clanY g el alll ang elin) gy s

Bu 6rnekte oldugu gibi ‘<" kelimesinin fethal1 ya da kesreli
okunmasi climlenin manasini degistirmez diyerek i rab hareke-
lerinin manay1 etkilemedigini kanitlamaya ¢alismistir.®01 Ancak
verilen 6rneklerin basit oldugu asikardir. Enis, mananin degis-
medigine dair ¢ok gli¢siiz 6rnekler vermistir. iddiasimi savun-
mak i¢in ilk 6rnegini daha giiclii veya kars1 goriiste olanlarin
iddiasin giiriitecek sekilde getirmesi beklenirdi. Amil teorisi-
ni savunanlar bu orneklere kolaylikla cevap verebilirler. An-
lam ayni olsa da kelimeleri etkileyen yapilar birbirinden fark-
lidir. Bu olay tipki “Ev-de-yim.” ‘Ev-e geldim’ 6rneklerinde ol-
dugu gibidir. Iki ciimlede anlam bakiminda ayni olsa da aldik-
lar1 ekler ve ciimledeki gorevleri farklidir.

Enis, vakf yapmanin ciimlenin manasini degistirmedigini,
harekelerin sadece kelimeleri birbirine baglamak icin sesbilim

601 Enis, Min esrdri’l-luga, 225.
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yasalarma uygun olarak getirildigini diistinmektedir. Bundan
dolay1 yukarida verdigi 6rnekteki ‘s« kelimesinde vakf ya-
pilirsa, son harfin harekesi degisirse mananin bozulmayaca-
gin1 sdylemistir.

Ancak Enis’in burada goz ardi ettigi sey dogru ve yanhs vakf
yapmanin da anlamlar iizerinde etkisi olacagidir. Unlii kiraat
alimleri, bu konu tizerinde durmustur. Yanlis vakfin anlama et-
kisini gésterebilmek igin bir 6rnek zikredilecektir:

Y, _’)ﬂ\ E3 L;w JG _,ij (._A.b-’ rb 151 f ol uji;L’;,.m Ewgti] ;MB}}
w\ s r@ Gz :,wj‘ ufw O5isls Jm} (en—lea 4/18)

" Mendriil-hiidi eserinde Ahmed b. Abdilkerim b. Muhammed
el-Usm{ini, bu ayette vakf yapilmamasi gereken yerleri zikret-
mis ve buralarda vakf yapildiginda ayetin anlaminin “Kétiiliik
isleyenler igin tovbe yoktur.” olacagini sdylemistir.602 Usm{ini ese-
rinde buna benzer bircok mesele zikretmistir.

Buna binaen vakf sonunda harekelerin diismesini, i’ rabin
olmadigina delil olarak kullanan Enis’in yanlis vakf yapmanin
anlama etkisini goz ard1 etmis olabilecegi goriilmektedir. Bu
alanda yapilan ¢alismalarda i'rab harekesinin hazfedilip vakif
yapilan yerlerin de anlamu etkiledigi sonucuna ulagilmistir.6%3

3.3.2.7. I'rab Harekesi ile Siga Harekesi Ayn1 Sey Midir?

Enis, i'rab harekesinin siga harekesinden farkli oldugunu
diisiinmektedir. Tlerde de zikredilecegi gibi siga harekesi ke-
limenin manasini ortaya koyan esas unsurdur. Kelimeden bir
parcadir; ancak i'rab ona gore ayni sey degildir. Enis, eserin-
de harekeler konusunda kendisinden farkli bir goriisii olan Ibn

602 Ahmed b. Abdilkerim b. Muhammed el-Usmtini, Mendrii’l-hiidd fi beydni’l-vakfi
ve'l-ibtidd (Kahire: Darii’l-hadis, 2008), 1/177.

603 Bu konu hakkinda toplu bilgiye ulagmak igin inceleyiniz: Ibrahim Tetik, Vakfve
Ibtida llminin Ayetleri Anlamlandirmadaki Etkisi (Usmiini Baglaminda) (Erzurum:
Atatiirk Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2012).
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Mada'nin s6zlerini zikredip elestirmistir. Ibn Mada, harekelerin
kelimenin kendi yapisindan olmadigini diistinmektedir:

“Eger ismin ref edildigi, nasp edildigi ve cer edildigi haller
vardir denilirse, onlara “Eger bu haller ilk illetle biliniyorsa
yani fail, miibteda,, haber, faili bilinmeyen meful oldugu icin
merfu, meful oldugu icin mensub, muzafiin ileyh oldugu
i¢cin mecrursa kelimenin son harfi tipki ilk harfi gibi olur.
Yani kelimenin ilk harfi nasil bazi hallerde zammeli (ism-i
tasgir) bazi hallerde kesreli (ism-i miikebber) veya fethali
(M= kalibn) ise son harfin durumu da aym sekildedir.” di-
yerek cevap verilir.”604

Bu ifadelerinden yola ¢ikarak Ibn Mada’ya gore son har-
fin harekesinin degismesi ile ilk harfin harekesinin degisme-
si arasinda bir fark yoktur. Enis, fbn Mada'nin goriisii hakkin-
da soyle demistir:

“Ibn Mada'nin safsata ile dolu su sozlerine de bakin. Ki o,
i'rab harekeleri ile kelimenin bir parcasi olan siga harekelerini
birbirine benzetmistir. Siga harekeleri kelimeyi tanimanin
sartidir. Ancak i'rab harekesinin olmamasi kelimenin sere-
fine zarar vermez, manay1 anlamanin oniine ge¢cmez. Nice
kelimede son hareke sdylenmese bile mana anlasilirken, kisi
de hareke sdylenmeyince kelimenin ciimledeki konumunu
karistirmaz. Ibn Mada’ya birakin da sunlar1 soralim: Ism-i
sagirin ilk harfinin zamme olacagi dogruysa, kim her miifret
ism-i miikebberin ilk harfinin kesre olacagini sdyledi? Kim
her miifret ismin ‘ Y’ kalibinda cemi yapilabilecegini séyledi de
ilk harfinin fetha olabilecegini varsaydik? 60>

604 fbn Mad4’, er-Reddii, 133-134.
605 Enis, Min esrdri’l-luga, 226-227.
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Goriinen o ki, Enis kelimelerin siga harekesi ile kelimenin
sonundaki i'rab harekesinin birbirinden ayr1 seyler olarak ele
almistir. Ona gore i'rab harekeleri kelimenin yapisindaki esas
unsurlardan degildir. Kelimede asil olan son harfinin sakin ol-
masidir. Sonu siiktinlu olan kelime degerinden bir sey kay-
betmez.

1937’de basilan ve nahvin kolaylastirilmasini oneren ilk
sistemli eser olarak kabul edilen Ihydii'n-Naho isimli eserinde
brahim Mustafa, nahvi kolaylagtirmak adina bazi konularin
nahivden ¢ikarilmasini 6nermistir.69 Enis, harekeleri birbirin-
den ayirdig1 bu kisimda Ibrahim Mustafa’'nin da gériisiine de-
ginmistir. Daha sonra onun kitabinda harekeler olmadan ma-
nas1 anlasilamayacak bazi sigalar1 6rnek verdigini ancak bu
siga harekelerinin kelimenin yapisindaki esas unsurlar oldu-
gunu unuttugunu dile getirmistir.6”7 Buna gore Ibn Mada ile
Ibrahim Mustafa siga harekesi ile i 'rab harekesini aym sey ola-
rak ele almiglardir. Enis, klasik amil teorisine karsi ¢ikan bu iki
dilbilimci de elestirmesinin altinda onlardan farkli bir sey orta-
ya koydugunu gosterme gabasi yatiyor olabilir.

Enis, i'rab harekelerinin siga harekelerine olan kiyasinn,
ayirt ediciyle yapilan bir kiyas oldugunu soylemistir. Ciinki
ona gore i rab harekeleri sigay1 degistirmeyecegi icin mana-
y1 da degistirmez. I'rab harekelerinin kelimelerin manasi ile
bir alakas1 olmadigina delil olarak ise bir 6rnek zikretmistir:
“Nahivle hicbir ilgisi olmayan bir adama herhangi bir gazetede ya-
yimlanmus kisa bir haberi okudugumuzda, kelimelerin i'rdb hareke-
lerini bilerek karistirsak bile, haberin manasini tam olarak anladigini
goriiriiz.”6% Bu Ornegi, i'rab harekelerinin manaya katkis ol-

606 {smail Durmus, “Nahiv”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2006), 305.

607 Enis, Min esriri’l-luga, 227.

608 Enis, Min esrdri’l-luga, 227-228.
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madigini kanitlamak igin yeterli gormiistiir. Ancak bu 6rnek
gercek hayatta uygulandiginda gercekten kisi haberi tam ola-
rak anlayabilir mi? Yoksa belli bir kismini m1 anlar? Bu sorula-
rin cevabi eserinde bulunmamaktadir. Bunlara ek olarak oku-
nan yazinin uzunlugu da kisinin anlamasini etkileyebilir. Basit
bir ciimlenin harekeleri karigtirarak okunursa kisi belki clim-
leyi anlayabilir ancak kompleks yapilardan meydana gelen bir
haberi anlamlandirmasi nahivle ilgisiz bir kisi i¢in zordur. Bu
kisinin Arap olup olmamasi da haberin anlagilmasini etkileye-
cek bir bagka unsurdur. Bu 6rnege sadece Tiirk arastirmacilar-
dan degil, Araplardan da birgok elestiri gelmistir. Bu sebeple,
gercekten denendigi mechul olan bu 6rnegi tek basina yeterli
kabul etmek miimkiin degildir. Gegerli bir varsayim olabilme-
sii¢in en azindan yiiz kisi tizerinde denenip sonuglarinin dilbi-
limcilerle paylasilmasi gerekirdi. Ancak goriildiigii iizere boy-
le bir durum s6z konusu degildir. Kaldi ki Enis’e gére de bu 6r-
nek gercekten tek basina yeterli olsayd1 bagka ornekler zikret-
meye gerek duymazdi. Ancak o teorisini temellendirmek igin
sadece bu ornekle yetinmemistir.

3.3.3. Enis’in I'rab Teorisi

Enis, kelimenin esas unsuru olarak kabul etmedigii'rab ha-
rekelerinin, nahiv alimlerinin sandig1 gibi manaya da delalet
etmedigini sdylemistir. O, i'rab harekelerinin manaya delalet
etmedigini iddia eden taraf oldugu icin, failiyet ve mefuliyet
manalarimni siirlayan seyin ne oldugu hususunda iki mana be-
lirleyici 6ne siirmiistiir:6%°

- Arapga ciimle dizimi ve dilsel manalarin ctimledeki 6zel
konumu,

- Cevre ve ortam sartlari.

609 Enis, Min esrdri’l-luga, 228.
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Herhangi bir dilde arastirma yapan kisi ciimlenin terkibi-
ne, kelimelerin birbiri ile kullanilisina 6énem verir. Fiilin, fai-
lin ve mefuliin ctimledeki konumunu 6grendikten sonra ctim-
lenin asil unsuru olmayan yapilara da dikkat eder. Enis’e go-
re kisi bunlarin hepsini 6grenirse dilin sirlarmin ¢ogunu da el-
de etmis olur.

Enis, manaya delaletin, kelimenin ctimledeki konumu ile
alakal1 oldugunu kanitlamak icin bu konuya biraz egilmistir.
Ona gore fail, sonunun zamme, meful de sonunun fetha olma-
sindan bilinmez. Her ikisi de climledeki konumlari itibariyle
bilinir. Eger ikisinden birisi ctimledeki konumunu kaybederse,
Enis’e gore yeni yerleri onlar1 simgeleyen isaretleri de iginde ba-
rindirdigindan rahatlikla kesfedilebilir. I'rab harekelerinin de-
gismesi kelimenin kiymetini etkilemezken, terkibin degismesi
ciimlenin kiymetini etkileyebilir.610 Buradaki isaretlerden kasit
mefule bitisen zamirler, fiilin miizekkerligi, miiennesligi ve sa-
yis1 gibi seyler olabilir. Zira bunlar, harekesiz metin okuyanlar
i¢in de mananin belirlenmesinde 6nem tagimaktadir.

Bilindigi tizere Arapga climle diziminde fail, fiillden sonra
mefulden 6nce gelir, belli basli baz1 yerlerde meful onun 6ne
gecer. Failin mefulden sona geldigi hasr-kasr gibi durumlar
da dilin iisluplarindandir. Bu sebeple Enis’e gore dilbilimcinin
bunun gibi failin kendi mekanini terk ettigi yerleri arastirma-
s1 gerekmektedir. Zira failin sonra zikredilmesine sebep olan
durumlar, ayn1 zamanda mefuliin 6nce gelmesinin de sebep-
lerindendir. Bunlarin yan sira kisi fail veya meful, zamir oldu-
gunda konumlarini agiga ¢ikarmak zorunda degildir. Ciinki
dil, fail ve meful zamirlerini karisikliga mahal vermeyecek se-
kilde agikga zikretmistir.

610 Enis, Min esrdri’l-luga, 228.
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Enis’e gore failin ve mefuliin climledeki dizilisini bildikten
sonra, nahiv alimlerinin failin ve mefuliin karisabilecegine da-
ir verdikleri’ s ovs» 2" Orneklerin tizerinde uzun stire dur-
mak gerekmez.%11 Ciinkii bu ctimlede mefuliin 6nce failin son-
ra gelmesini gerektirecek bir durum yoktur. Bu sebeple fail ve
mefuliin gayet agik oldugunu diistinmektedir.

Ibrahim Enis, mefuliin 6ne gectigi durumlari, helalle-
rin ve haramlarin belli olmasina benzetmistir. Yani, mefuliin
one gectigi durumlar bellidir. Bu durumlar disinda ne failin
ne de mefuliin yerini degistirmesi ona gore caiz olmaz. O, na-
hiv alimlerinin -karismasi miimkiinken- mefuliin failin onii-
ne gecmesine dair vermis olduklar1 cevazin, sahih tisluplarda
bir delilinin olmadigini séylemistir. Bu durumu sadece nahiv
alimlerinin vermis oldugu bir ruhsat olarak géren Enis, bu ruh-
satin da sadece siirde kabul edilebilecegini soylemisti.

Enis’in yukaridaki iddialarinin tersine Arap dilbilimcileri
¢ogunlugu -diger dillerde oldugu gibi- tek bir diizenli ctim-
le yapisinin Arapc¢ada olmadigini dile getirmiglerdir. Bilindigi
uizere temel olarak Arapcada iki tiir ctimle oldugu sylense de
zaman igerisinde bu ciimle tiirleri dérde ¢ikarilmistir. Yapilan
arastirmalarla Ibnii’s-Serrac 6ncesinde acik bir sekilde ciimle
taksimine deginen bir dilci olmasa da Sibeveyhi ve Miiberred’in
eserlerinde genel olarak isim-fiil ctimlesi ayriminin farkinda ol-
duklari sonucuna ulasilmigtir.612 “ Anlamli ciimleler iki cesittir: Ya
fiil-failden ya da miibteda-haberden olusur.”613 diyen Ibnii’s-Serrac
bu ayrimi agik bir sekilde ortaya koyan ilk nahiv alimi olarak
kabul edilmistir.6* Ondan sonra gelen Bagdat ekoliinden Eb(i

611 Enis, Min esriri’l-luga, 229.

612 Sahin Simsek, “Klasik Nahivcilerde Ciimle Cesitleri”, Uluslararas: Sosyal Aras-
tirmalar Dergisi 11/60 (2018), 1316.

613 Ebfi Bekr Muhammed b. es-Seri b. Sehl el-Bagdadi Ibnii’s-Serrac, el-Usill fi'n-
Nahvi (Beyrut-Liibnan: Miiessisetii'r-risale, 1996), 1/64.

614 Simsek, “Klasik Nahivcilerde Ciimle Cesitleri”, 1316.
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Ali el-Farisi, eserinde haberin 4 sekilde ciimle olarak gelebile-
cegini bildirmis, isim ve fiil climlelerinin arasina sart ve zarf
ciimlelerini de eklemistir.6> Zemahseri de bu konuda ayni se-
yi sOylemistir.616

Bunlarin yani sira ciimle kurulusunda belli bir diizenin ta-
kip edilmesi zorunlu degildir. Arapcada temel bir ciimle dii-
zeni olsa da (fiil+fail+meful) bunun her daim gozetilme zorun-
lulugu yoktur. Bundan dolay1 Araplarda devrik ctimle kav-
rami bulunmamaktadir. Tiirkcede ise bu durum farklidir.
(Ozne+nesne+yiiklem) s6z dizimi Tiirkgede kuralli ciimle olus-
turmanin ana yapisini vermektedir. Bundan dolay: Tiirk¢ede
devrik cimle kavrami vardir. Devrik ctimle, “ Tiirkcenin normal
soz dizimine aykir1 olarak yiiklemi oteki ciimle 6gelerinden daha once
gelen ciimle”®17 olarak tanimlanmistir. Ancak Arapcada bunun
bir karsilig1 yoktur. Clinkii zorunlu s6z dizimi kurallari, kural-
I1 ctimle yapis1 gibi kavramlar bulunmamaktadir.

Enis, mefuliin failin 6niine -ge¢mesi caiz olan durumlar ha-
ricinde- gecip ge¢gmedigini gormek i¢in Kur'an-1 Kerim’i ince-
lemis ve 3 6rnek bulmustur:

(TAhA 20/67) {5 2 4k 5 530

(el-Hicr 15/61) {5,520 b 1 21 213)

(el-Bakara 2/259) {sys ik A o A7 5 J6)

Enis, bu sureleri incelediginde bu ilk iki ayette fasila gere-
i failin 6ne gectigini fark etmistir. Son ayette ise ism-i isaret,
miisariin ileyh olmadan geldiginden dolay1 yapis1 kiigtilmiis,
muttasil zamir gibi olmustur. Bu sebeple de fail, ism-i isaretle
muttasil zamir gibi irtibat kurmustur.618

615 Eb{i Ali el-Farisi, el-Idahii’l- addi (Riyad: Camiatii Riyad, 1969), 43.

616 Ebii'l-Kastm Mahmud b. Omer Zemahseri, el-Mufassal fi san‘ati’l-i’réb (Beyrut:
Mektebetii’l-hilal, 1993), 44.

617 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 42.

618 Enis, Min esrdri’l-luga, 229-231.
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brahim Enis, mefuliin &ne gectigi her ayette -birkag tane-
si hari¢- baska bir kiraat rivayeti de geldigine dikkat ¢cekmis-
tir. Bunun yan sira igerisinde ‘6liim” kelimesinin gegtigi ayet-
lerde bu kelimenin fail olmasina ragmen hep sonda geldigine
dikkat ¢eken Enis, bunun sebebi olarak ise insan nefsinin hos-
lanmadig1 kelimeyi zikretmekten kacis olabilecegini 6ne siir-
miistiir. Buna ek olarak bu ayetlerin belki baska okuyus cesit-
lerinin de oldugunu ancak kendilerine gelmemis olabilecegi-
ni de sOylemistir.61® Asagidaki ayette de ona gore ayni1 durum
gegcerlidir:

(el-Bakara 2/133) (&3l Dhits 5o 3y digh g2 4}

Yukarida ‘=s kelimesinde zikredilen seylerin hepsi ona go-
re’ 2" kelimesi igin de gegerlidir. Bu kelime de fail oldugu yer-
lerde mefulden sonra gelmistir. Enis, eski Arap metinlerinin fa-
ilin ve mefuliin makamlarini belirledigini ve bunlari aralarinda
karisiklik meydana gelmeyecek sekilde zikredildigini dile ge-
tirmistir. Enis’e gore ikisinin de makami o kadar agiktir ki fai-
li ref etmeye gerek yoktur.

O, bu durumun ‘her s6ziin kendi kosulu ve durumu vardir’
sOziine isaret ettigini sdyler. Zira konusan kisi de dinleyen ki-
si de durumun gerektirdigi tabirleri bilir. Enis’in dille alakali
giizel bir tespiti de vardir: “Dil, ne sozliikte gecen kelimelerdir ne
de gazetelerde ayr1 ayr1 yazilms ciimlelerdir. Aslinda her dil konugsan
ve dinleyen ile giiclii bir sekilde bagl kelam seklindedir. Onlar soziin
yerini ve kosulunu en iyi bilenlerdir. Onlara sartlar ve kosullarin 151-
&1 altinda faili ve mefulii ayirmak zor gelmez.”20 Ancak bu tespit
sartlar ve kosullar acisindan bakildiginda eksiktir. Zira bura-
da da goriildiigii tizere Enis bu tespiti konusan ve dinleyen ki-

619 Enis, Min esrdri’l-luga, 231.
620 Enis, Min esrdri’l-luga, 231-232.
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si i¢in yapmus ancak yazili metinlerdeki durumlardan bahset-
memistir. Teorisinin agik noktasi da iste burasidir.

Ibrahim Enis, nahiv ilminin ilk ortaya cikis sebebini agikla-
yan hikayeleri eserinde zikretmis daha sonra anlatilagelen bu
hikayelerin komik buldugunu eklemistir. Ona gore nahvin ¢i-
kisiile alakali bir ayette hareke hatasi yapilmasi olayinda, aye-
ti okuyan kisi harekede hata yapsa bile aslinda okudugunun
manasini dogru bir sekilde anlar. O, Ebii'l-Esved’in korktugu
o mananin ayeti okuyan kisinin aklina bile gelmedigini diistin-
mektedir. Ona gore nahvin ¢ikigi ile alakali anlatilagelen riva-
yetler gercegi yansitmamaktadir.6?! Bu konuda Enis’in sadece
Araplarin bakis agisiyla baktigi anlasilmaktadir. Ancak Arap-
ca biitiin Islam topluluklar icin bir tiir {ist dil niteligindedir.
Bundan dolay: 6zellikle i'rab meselesi s6z konusu oldugunda
meseleyi Araplar kadar, Arap olmayanlar agisindan da ele alin-
masi gereklidir. Nitekim bir Arap, bir metni yanlis okusa bile
dogru anlayabilir ancak Arap olmayan birinin i'rab alametle-
ri olmadan ayetleri, konusulanlar1 dogru anlamak icin saatler-
ce diistinmesi gerekebilir. Arap olmayan birisi bu ayeti okudu-
gunda kafasinin karismamasi ve tam olarak idrak edebilmesi
i¢in nahiv kurallarinin zorunlu oldugu agiktir. Zira bir egitime
yeni baslayan ve anadili Arapca olmayan kisilerin harekeli me-
tinde bile yanlis mana verdikleri egitimciler tarafindan acikca
bilinmektedir. Eger i'rab harekeleri gereksizdir, Kur'an'da yok-
tur denilirse bu durum sadece Islam diismanlig1 yapan miis-
tesriklerin isine yarar.

Enis, hicri 4. asirdan itibaren nahiv alimlerinin i'rab hareke-
lerini manaya gotiirecek remizler olarak gérmeye basladikla-
rini1 soylemistir. Bu diistince akillarina dyle bir yerlesmistir ki
bir ctimle duyduklarinda ciimlenin yapisin1 ve sdylendigi or-

621 Enis, Min esrdri’l-luga, 232.
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tamin sartlarini aragtirmak yerine kelimelerin sonundaki hare-
keler hakkinda diisiiniip, onlar araciligiyla manay1 ¢ikarmaya
baslamislardir. Bir siire sonra bir kelimenin merfu veya man-
sub okundugunu duyduklarinda hemen hiikiim vermeye bas-
lamislardir. Enis, zamanla i'rab harekelerinin onlar1 manaya
ulastirdigl, manalardan i'raba ulasmadiklar elestirisini yap-
migtir. Onlarin yaptiginin tersine asil olmasi gereken manalar-
dan i'raba gitmektir. Enis, sunu da sozlerine eklemistir: “Ina-
myorum ki nahiv kaidelerini tesis edenlerin yapmaya calistiklar: asil
fikir de budur.”6?? Bu s6ziinden de anlasildig1 kadarryla Enis’in
asil elestirisi, i'rab alametlerini ortaya koyanlara degil, sinir1
as1p i'rab harekelerinden manaya ulastiklarini sananlara kar-
s1 olmustur.. O, eserinde aslinda i'rab harekelerinin bir teme-
li oldugunu kabul etmis, daha sonra tizerine eklenen fikirle-
re yani biiyiik ihtimalle amil teorisine ve illetlere kars: ¢itkmis-
tir. Ozellikle de nahiv ilmini kutsallagtirip, sahih kiraatleri bi-
le reddedenleri elestirmistir. Enis’in bu elestirisinde haklilik
pay1 vardir.

3.3.3.1. Enis’in I'rab Hakkinda Ulastig1 Sonuglar
fbrahim Enis, yukarida zikrettigi goriislerden yola ¢ikarak
su soruyu sormustur:

“Dilbilimciler arasinda i‘rabin hata mahalli oldugunu, bui‘rab
usullerini bazen sahih Kuran kiraatleri ve fasilalar ile gelisti-
gini, i'rab harekelerinin diismesinin manay1 degistirmedigini
fark ettigimizde, nahiv alimlerinin olusturdugu bu kurallarin
zorlama oldugunu ve kitaplarinda i'rab ile alakali bir¢ok ge-
liski oldugunu gordiigiimiizde yine arastirmaci yazar i'rab
kaidelerine giivenir mi? Nahivcilerin dil olgusunu agiklamay1
bagardiklarina inanir mi1?”623

622 Enis, Min esrdri’l-luga, 232-233.
623 Enis, Min esrdri’l-luga, 233.
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Enis, vakf halinde kelimenin sonlarindaki harekelerin diis-
mesi olayindan kelimelerin aslinin harekesiz oldugu sonucu-
na ulagmustir. Vakf olgusunu, kelimelerin aslinin siiktinlu ol-
duguna dair delil olarak kullanmistir. Vasl halinde harekele-
nen kelimelerin aslinda manaya delaletten dolay1 degil, vaslin
gerektirdigi bazi sessel sebeplerden dolay1 hareke aldigini dile
getirmistir. Kadim gramercilerin i 'rab konusunda yaptig1 aras-
tirmalarin yetersiz oldugu goriisiinde olan Enis, onlarin az sey
duyup bunu acgiklamada hata yaptiklarini ve duyduklari bu az
sey lizerine kaidelerini insa ettiklerini soylemistir. Onlarin leh-
ce ve kiraatlerle alakal1 seyler duyduklarini ancak sema islemi
bitmeden kaide olusturmaya basladiklarini iddia etmistir. Go-
riisler cogalip, karismaya baslayinca kiyas edebildiklerini kiyas
etmisler, gerisini de birakmaiglardir. Boylelikle i'rab kaidelerini
olusturup insanlara zorunlu tutmuslardir.624

Enis, nahiv alimlerine muhalefet ettigi asil konunun kelime-
lerin aldiklar1 harekelerin aciklamasi ve ortaya ¢ikisi oldugunu
acikca belirtmistir. Asil ¢abasinin nahve yani i raba yeni bir te-
mel inga etmek oldugunu da s6zlerine eklemistir. Enis, bunun-
la insanlarin uzlastig1 seyi yok etmeyi amaclamadigini sadece
ilmi bir aragtirma yapmak istedigini dile getirmistir.

3.3.3.2. Baz1 Nahiv Terimleri Hakkindaki Goriisleri

Yl g pllaiy sblid) Jis olla” bu boliimde en ¢ok kargilagi-
lacak kavramlardir. Bu kavramlardan arastirmada ‘hece sira-
st sistemi ve harf sirasi sistemi’ olarak bahsedilecektir. Konuya
baslamadan 6nce bu kavramlarla ilgili 6n bilgi verilmesinin ko-
nuyu anlamaya yardimci olacag: diisiiniilmiistiir. Enis, kelime-
lerdeki son harekelerin bu sistemle verildigini diisiinmektedir.
Buna gore kelimelerin harekeleri iki sekilde verilir:

624 Enis, Min esrdri’l-luga, 233-234.
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- Baz1 harfler, bazi harekeleri tercih eder. Bogaz harflerinin
fethay1 tercih etmesi bunun tipik bir 6rnegidir.

- Bazen de harf kendi harekesinin yanindaki harfin hareke-
sine uyumlu olmasini ister. Bu durum Tiirk¢eden de asina ol-
dugumuz biiyiik ve kiiciik iinlii uyumuna benzemektedir. Tlerle-
yen boliimlerde buna dair ayrintili bilgi verilecektir.

3.3.3.2.1 Mu 'reb ve Mebni Kelimeler

Kelimeler bilindigi tizere i’ rab harekesi alip alamamasina
gore mu'reb ve mebni olarak iki kisma ayrilir. Mebni kelime-
leri ctimlenin neresinde olurlarsa olsunlar son harflerinin ha-
rekesi degismez. Bu kelimelerin son harekeleri yapilarindan
bir parca gibi goriinse de vakf halinde diismektedir. Mu'reb
kelimelerin son harfin harekesi ctimledeki konumlarina gore
degismektedir. Biiyiik ¢cogunlugu isimdir, fiil-i muzari de bu
gruptandir.

Enis, mu reb kelimelerin son harekesinin degismesinin bir
aciklamaya ihtiya¢ duydugunu dile getirmistir. Onun tercih et-
tigi goriise gore son harfler hece sirasi sistemi ve harf sirasi sis-
temi geregince harekelenmistir. Bu sistem son harfleri genelde
harekelemeyi gerektirse de ¢ok az da olsa bazi1 zamanlarda ke-
limenin sonunun sakin olmasin1 gerektirir.62>

3.3.3.2.2. [ltika-i Sakineyn

Enis, arastirmasinin baslarinda nahiv alimlerinin kitapla-
rinda isaret ettikleri, vasil ile yakindan iligkili olan bir olgudan
bahsetmistir. Bu olgu, iki sakinin karsilasmasi anlamina gelen
iltika-i sakineyndir. Enis, kadim Araplarin iki sakinin karsilas-
t1g1 yerlerde hareke vermeden konustugunu diistinmektedir.
Enis’in goriislerine karsi ¢ikan alimler, vakf halinin en ¢ok si-

625 Enis, Min esrdri’l-luga, 242-243.
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irde ve miizikte sorun ¢ikaracag: kanaatindedirler. Ancak o,
vakf yapmanin ne siirde ne de miizikte problem olmayacag-
n1 soylemistir.

Enis, modern sesbilim alaninda yapmis oldugu arastirma-
lardan yola ¢ikarak, kelamda asil olanin pargalarin giivenli bir
sekilde birlesmesi, boliimlerin birbirine baglanmas: ve ig ice
gecmesi oldugunu kegfetmistir. Enis, bu durumu su sekilde
sembolize etmistir:

“Hassas tahtaya birka¢ kelimeden olusan bir ciimle yazarsak
tahtada dalgali bir cizgi belirir. Usteki ¢izgi en net, en belirgin
sesleri sembolize ederken, alttaki ¢izgi netlik derecesi az olan
sesleri gosterir. Bu ¢izginin bitisik oldugunu ve pargalarinin
ayrilmadigin goriiriiz. Bu cizgide kelimenin sonunu gosteren
bir sey yoktur... Ciimlede vasil halinde olan sozciikler par-
calardan bagimsiz degildir. Ciimlenin igerisindeki kelimeler
birbirine girer ve kelam tek bir kiitle halini alir.”626

Enis, konusan kisinin hissetmeden kelimeleri birbirine gir-
dirmesine ragmen, kelimeleri daha 6nce yalniz tecriibe ettigi
i¢in birbirinden ayirt edebildigini sdylemistir. Ancak mesela
ana dili Arapga olmayan bir kisi Arapgay1 konusurken sesleri
bitisik duyup, kelamin bagini sonunu ayirt edemeyecegi gorii-
siindedir. Ciimle igerisindeki kelimelerin vasli, son hecelerinin
farkli bir sekil almasi tizerine kuruludur. Climledeki kelimeler
¢ok nadir kendi halleri tizerine kalirlar. Enis, mevsil kelamda
kelimeler arasindaki bagin giivenirliginin kadim alimler tara-
findan da hissedildigini ve bundan dolay1 arastirmalarinda iki
sakinin nasil 6nlenebileceginden bahsettiklerini dile getirmistir.
O, i'rab harekeleri konusunda onlari ilgilendiren tek kismin yan
yana gelen iki sakin kelime oldugunu sdylemistir. Enis, nahiv
alimlerinin apayr iki seyi birbirine katip karigtirdiklarmi dii-

626 Enis, Min esrdri’l-luga, 235.
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siinmektedir. Onlar sessiz harf ile harfi meddin ayni sey oldu-
gunu diistiniip, kaidelerini buna gore inga etmislerdir.6?” Ancak
modern sesbilim aragtirmalar1 bu goriisii reddetmistir.628

Iki sakin harf yan yana geldiginde onlarin nasil vasledilecegi
hakkinda nahiv alimlerinin -Enis’e gore- iki goriisii vardir:62

-Harfi med varsa, kelimede yazili olarak degil ama lafzen
harf-i med hazfedilerek birlestirilir.

-Eger kelimede harfi med yoksa ilk sakin harf harekelenir.
Hangi hareke ile harekelenecegi konusunda gesitli goriisler var-
dir. Ya kesre ile harekelenir ki iki sakin art arda geldiginde asil
olan kesre ile harekelenmesidir ya da sakin harf cemi miizek-
ker salimde ise bu durumda zamme ile harekelenir. Vavii'l-
cemaanin oncesi sakinse zamme kesreye tercih edilir. Zamme
ve kesrenin ikisinin de caiz oldugu baz yerler vardir. Orne-
gin; mecrur zamire bitigmis mim’iil-cemaada w¢.ls” hem zamme
hem de kesre caizdir. Harf-i cer olan minden sonra eger lam-1
tarifli bir kelime gelirse ilk sakin olan mim harfinin nunu vii-
cuben fetha ile harekelenir.

Nabhivcilerin yukarida zikrettigi kurallarinda bir eksiklik ol-
dugunu zikreden Enis, her kabilenin iki sakininin vaslinda ken-
dilerine has bir vasl yontemi izledigini s6ylemistir.630

Enis, tercih ettigi goriise gore, iki sakin yan yana geldigin-
de onlarin nasil vasl edilecegi hususunda iki 6nemli amilin rol
oynadigini soylemistir:

-Baz1 harfler bazi harekeleri tercih eder. Vav ve mim harfle-
rinin zammeyi tercih etmesi buna 6rnek verilebilir. Bogaz harf-
lerinin fethay1 tercih etmesi de buna 6rnektir.

627 Bu konunun aruz ile ilgisi olabilecegi diistintilmektedir. Nitekim aruz vezinle-
rinde sessiz harfler ile harf-i medler uzun ¢izgi ile gosterilip, kapali hece olarak
muamele gérmektedirler.

628 Enis, Min esridri’l-luga, 235-236.

629 Enis, Min esriri’l-luga, 236.

630 Enis, Min esrdri’l-luga, 235-236.
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-Yakindaki hareke ile uyum aranir. Bu bir nevi kas tasarrufu-
dur. Konusmada kisi hissetmeden ona yonelir. Bu duruma In-
gilizcede vowel harmony Tiirkgede ise dinlii uyumu ismi verilir.

Unlii uyumu su sekilde tanimlanmistir: “Tiirkce kelimelerde
kok hece iinliilerinin tagidiklar: kalinlhik-incelik, diizliik-yuvarlaklik
niteliklerine gore Gteki heceler iinliilerine yaptigi etki sonucunda or-
taya cikan benzesme sistemi: delicesine (<deli-ce-si-n-e).”631 Unlii
uyumu Tiirkcede, biiyiik tinlii uyumu ve kiigiik tinlii uyumu
olarak ikiye ayrilir: Biiyiik tinlii uyumu, Tiirkge kelimelerde ilk
hecedeki {inlii sese kalinlik-incelik bakimindan diger heceler-
deki tinlii harflerinde uyum saglamasi olarak, tanimlanmaisgtir.632
Kiigiik tinlii uyumu ise su sekilde tanimlanmistir: “Tiirkce keli-
melerin ilk hecelerindeki iinliilerin diiz veya yuvarlak oluslarina gore
onu takip eden hecelerdeki iinliilerin, kelimenin ilk hecesi diiz tinliilii
ise diiz, yuvarlak iinliilii ise dar yuvarlak veya genis diiz olarak gel-
mesi kuralidir.”33 Enis’in bahsettigi bu durum goriildiigii tize-
re Tiirkcede var olan bir durumdur. Arapgada tinlii harf kav-
rami1 olmadig1 igin, harekelerin bir nevi tinlii harf oldugu di-
siiniilebilir. Enis’e gore yukaridaki iki amilin yani sira sesin ta-
biat1 de hareke tercihinde énemli rol oynamaktadir.634

Ens, iki sakinin bir araya gelmesinden kagis amaciyla biri-
nin harekelenmesinin, modern sesbilim aragtirmalarinda ilmi
altyapisi olan etkenlere gore sekillendigi iddiasinda olmadi-
gin1 dile getirmistir. Ona gore nahiv alimleri sesbilim aragtir-
malarinin her seklini takip etmeyip, birkag kitaptan 6rnek duy-
makla yetinerek kaidelerini insa etmislerdir. Bunun yan1 sira
onlar, harekelemenin bazen zamme bazen fetha bazen de kes-
re ile yapildigin1 duymuslar ancak bunu sadece kelimelere has

631 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 161.
632 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 30.
633 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 104.
634 Enis, Min esrdri’l-luga, 244.
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kilmislar ve hangisi ile harekelenirse onun isaret ettigi bir ma-
na oldugunu diistinmiislerdir.63

Enis’e gore gramerciler bu hareke konusundan sikildiklarin-
da ve anlamaktan zorlandiklarinda tek bir olgu halinde olan
bu konuyu fasillara ayirmiglardir: Eger hareke i'rab kurallarina
uygunsa ona i rdb harekesi derlerken, eger i'rab kurallarina uy-
gun degilse iltikd-i sikineyn demislerdir. Enis, bu durumu kar-
magiklik olarak vasiflandirmis; asil olanin, kelimenin sonunun
sakin olmasi, sadece ihtiya¢ halindeyken hareke verilmesi ol-
dugunu sdylemistir.636

Modern sesbilim alaninda yapilan ¢alismalar ortaya koy-
mustur ki Arap dilinde sesin boliinmesi sessiz harflerde yani
consonant harflerde gergeklesir. Sessiz harfi de genelde bir ha-
reke takip eder. Yani konusmada hareke harfi takip eder, tersi
olmaz. Enis, bazen climle igerisinde 3 harfin harekesiz bir bi-
¢imde geldigini ancak Arap dil sistemi bunu kabul etmedigi
icin ilk harfin harekelendigini sdylemistir. Buna 6rnek olarak
ise “lial w23>” yapisini vermistir. Burada sakin olan mim har-
fini yine sakin bir yap1 olan lam-1 tarif takip etmektedir. Bu tig-
I sakinlik yapisindan korunmak igin ilk sakin harf olan mim
zamme ile harekelenir.6%”

Enis, i 'rab harekelerinin ctimlede pes pese gelen sakin harf-
lerden kurtulmak amagh kullanildig1 yani vasl icin geldigi go-
riistindedir. O, iki sakinin bir araya geldigi 6rneklerin aslinda
Arapcgada alisilmis bir sey oldugunu ve nahiv alimlerinin ne-
den son harfi harekelemede 1srar ettigini anlamadigni, dile ge-
tirmistir. Ona gore iki sakinin bir araya geldigi 6rneklerde ger-
cekten harekelemeyi gerektirecek bir durum yoktur. Bundan
dolay1 Arapganin hece sistemine gore bazi durumlarda iki sa-

635 Enis, Min esrdri’l-luga, 238-239.
636 Enis, Min esrdri’l-luga, 239.
637 Enis, Min esrdri’l-luga, 240.
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kinden birinin harekelenmesine gerek olmadig goriisiinii ter-
cih etmektedir. Fakat nahiv alimleri i rabin kuralli olmasini is-
tediklerinden vasl igin gelen harekelerin mutlaka bir anlami ol-
mal1 diye diistinmiislerdir.638

Bu duruma Arapga odakli bakilirsa, alimlerin yaptig: calis-
malar incelendiginde iltika-i sakineynin harekelenmesi gere-
ken ve gerekmeyen yerler oldugu sonucuna ulagilmistir. bn
Hacib olarak bilinen Ebti Amr Cemaliiddin Osman b. Omer
b. Ebi Bekr b. Y{inus’a (6. 646/1249) gore iltika-i sakineyn vakf
esnasinda oldugu gibi birakilir. Muhammed b. el-Hasen el-
Esterabadi el-Garavi es-Semnaki (61. 688/1289’dan sonra) ibn
Hacib’in es-Sifiye’sine yazmis oldugu serhte, vakf halinin tah-
fif oldugu igin harekeleme yapilmadigini zikretmistir. Vakfta-
ki iltika-i sakineynin oldugu halde birakilmasi igin higbir sart
kosulmamistir. Ornegin, “..; =+ ciimlesini kisi dal harfine ha-
reke vermeden rahatlikla sdyleyebilmektedir. Ancak vakf hali
disindaki iltika-i sakineynlerin, sadece belli durumlarda hare-
kelenmedigini sdyleyip, bu durumlari ve cevaz verilme sebep-
lerini tek tek zikretmistir:639

-Bir kelime igerisindeki harflerden biri seddeli, seddeden 6n-
ceki harf ise y4 veya elif olursa, sakin harf harekelenmez. “,JLa)"
kelimesi buna bir 6rnektir.

-Iltika-i sakineynin caiz oldugu yerlerden birisi de sondan
onceki harfin ya veya elif olmasidir.

638 Enis, Min esrdri’l-luga, 241. Tiirkcede yapilan dilbilim ¢alismalari incelendiginde
iltika-i sakineyn olgusunun Tiirk¢ede {insiiz 6beklesmesi terimi ile ayn1 anlama
geldigi goriilmiistiir. Buna gore Tiirkgede hece iginde dnses denilen ilk hece-
lerde tinstiz 6beklesmesi hi¢ bulunmazken, sonseste bazi tinsiiz 6beklesmeleri
olusabilmektedir. Buna 6rnek olarak tank kelimesi verilebilir. Ayrintili bilgi i¢in
bakiniz: Emel Huber, Dilbilime Giris.

63 Muhammed b. el-Hasen el-Esterabadi, Serhu Sdfiyeti Ibni’l- Hicib (Kahire:
Mektebetii’s-sekafeti’d-diniyye, 2004), 1/485-489.
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- 'Jr takist almis isimlerden 6nce istifham hemzesi gelirse,
bu durumda iltikai- sakineyn caizdir. * ;i - ,e="buna drnek
verilebilir.

Bu konu ile alakali nahiv alimleri tarafindan kapsamli ¢alis-
malar yapilmistir. Bunun sonucunda vakf halinde higbir sart
kosmadan iltika-i sakineyni caiz gormiislerdir. Vasl halinde
olan kelimelerde ise caiz oldugu yerleri ve sebeplerini tek tek
ele almislardir.

3.3.3.2.3. Tenvin

Enis, tenvinin Arap diline 6zel bir durum oldugunu zikret-
tikten sonra nahiv alimlerinin pek ¢ok tenvin tiirii zikretmis-
lerse de bu boliimde elif-lamsiz ve muzaf olmayan kelimelere
gelen tenvini ele aldigini s6ylemistir. Enis, sdzlerinin devamin-
da incelemis oldugu edebi eserlerde tenvinin varligina dair ke-
sin bir hitkkme varmanin kolay olmadig1 sonucuna ulagmustir.
Ibrahim Enis, tenvinle alakali nahiv alimlerinin serdettigi go-
riigler arasindan en ¢ok tenvini tenkirlik alameti olarak kabul
eden Ihydii'n-Nahv kitabimin yazari Ibrahim Mustafa'nin gorii-
stinli begendigini soylemistir.640

Tenvinin olmadig1 durumlarin acik bir sekilde siirde ve ne-
sirde goriilebilecegini sdyleyen Enis, elif-lam takisi ile gelen ke-
limede ve muzaf olan kelimede tenvin bulunmayacagini ese-
rinin birkag yerinde vurgulamistir. Ona gore kelimenin tenvin
almadig1 durumlarda eger hece sistemi kelimenin sonunun ha-
rekelenmesini gerektiriyorsa, kelimenin sonu harekelenir; ge-
rektirmiyorsa harekelenmez.

Ibrahim Enis, tenvinli isim hakkinda 2 agiklamaya ihtiyag
duyuldugunu soylemistir:641

640 Enis, Min esriri’l-luga, 243.
641 Enis, Min esrdri’l-luga, 244-245.
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1. Nahiv alimleri tenvinli isimden sonra eger sakin harf ge-
lirse bunu iltikd-i sakineyn olarak kabul etmisler ve cogunlukla
kesre bazen de zamme ile harekelemislerdir.

Enis, tenvinde bulunan sakin n{in harfinin hece sistemine
uygun oldugunu diistinmektedir. Yani kendini 2 sakin harf ta-
kip ederse ancak harekelenir. Tek sakin harf takip ederse hare-
kelenmez. Nahiv alimleri, tenvindeki sakin ntin harfinin iltika-i
sakineynden dolay1 hazfedilebilecegini ve bu durumun Arap
kelaminda kiyas yapilabilme seviyesine kadar ulastigini aktar-
mislardir. Bundan dolay1 da Araplar tenvindeki nin harfinin
siirde hazfedilmesine cevaz vermislerdir.

2. Bu agiklama tenvindeki nin harfinden 6nceki hareke ile
ilgilidir. Bu hareke nahiv alimlerine gore i'rab harekesidir. Bu
sebeple tenvinsiz kelimeler hakkinda koymus olduklar1 kural-
lar1 burada da sdylemektedirler. Enis’e gore nahiv alimleri bu-
rada da aceleci davranip, her seyi sema yoluyla 6grenmeden
bu konuyu da i'raba dahil etmistir.

Ibrahim Enis’e gore tenvinli kelimeler sakin nindan énce-
ki harekelerini climle igerisindeki konumlarindan 6nce kazan-
mugtir. Onlardan bazilari zamme ile bazilari da kesre ve fetha
ile okunmustur. Ona gore nahiv alimleri bu usulleri alip, ken-
dilerine gore degistirmislerdir.

Enis, her ne kadar bu boliimde tenvinli kelimenin hareke-
sini climledeki konumundan 6nce aldigini sdylese de “siir ve-
zinleri’ boliimiinde inceledigi kasidedeki tenvinli harflerin se-
sin tabiatina ya da kendinden 6nceki harekeye uygun olarak
hareke aldigina sdylemistir. Bu durumda kisinin aklina su so-
ru gelebilir: ‘Eger kendinden onceki harekeye uygun olarak hareke-
leniyorsa gercekten de konumlarini kazanmadan hareke alirlar. Bu
durumda bir kalibin hep ayni hareke ile kullanilmas: gerekmez mi?
Ornegin, ‘w” kelimesi hep bu sekilde kullanilmis olmalidir.” Ancak
vakia buna uygun degildir. Bugiin fasih Arapg¢a konusan her-
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kes tenvinden 6nceki harekeyi konuma gore kullanmaktadir.
Buna ek olarak Kur’an’da ornek bir kelime arastirmasi yapil-
mistir. Bu arastirmada ‘35" kelimesinin Kur’an-1 Kerim’deki
elif-lamsiz ve muzaf olmamis haldeki kullanimlari incelendi-
ginde durumun Enis’in dedigi gibi olmadig1 goriilmiistiir. Bu-
na deliller asagidaki ayetlerdir:

(ez-Zimer 39/3) { LiS” L3 sa o i V)

(el-Mii'min 40/28){«4S" «des L3S &y 0o}

Enis, ayetleri de inkar edecek biri degildir. Nitekim tiim 0r-
neklerini Kur'an-1 Kerim’den vermistir. Sahih kiraatleri redde-
den nahivcileri de elestirmistir. Bu 6rneklerde gorildiigi tize-
re ‘w357 kelimesi ayetin birisinde sakin ntindan 6ncesi Gtreli,
digerinde ise sakin nlindan 6ncesi fethali okunmustur. Bura-
da sadece bir 6rnek verilse de arastirildig1 takdirde bunun ga-
yet yaygin oldugu goriilecektir.

3.3.3.2.4. Siir Vezinleri

Ibrahim Enis, mevsiil bir kelamda konusulan kelimelerin
¢ogunun sonunun harekeli olduguna en biiyiik delilin siir ve-
zinleri oldugunu zikrederek vezin konusundaki goriislerini ak-
tarmaya baglamistir. Stik(inun siir vezinlerinin ahengini boza-
bilecegini dile getiren Enis, mektup ve hitap metinlerinde de
¢ogu zaman kelime sonlarinin harekelendigi gortistinii tercih
etmistir. Harekelerin varligin1 kabul etse de onlarin manaya
delaletini asla kabul etmeyen Enis, daha 6nce de zikredildigi gi-
bi siirdeki ve metindeki harekelerin hece sistemi geregince gel-
digini, mana ile hi¢ alakasinin olmadigini iddia etmektedir.64

Siir ve nesirde kelimelerin sonunun harekelenmesinin ge-
rekmedigi az sayidaki durumlar, vezni etkilememektedir. O,
dil ravilerinin biiyiik ihtimalle bunlari duydugunu ancak bu

642 Enis, Min esrdri’l-luga, 246-247.
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durumun onlarin dikkatini ¢gekmedigini diistinmektedir. Na-
hiv alimlerinin son harfin harekelenmesi konusundaki davra-
nislarinin garip oldugunu diisiinen Enis, bazen zorunluluk ol-
mamasina ragmen nahiv alimlerinin son harfi harekeledikle-
rini sOylemistir. Ona gore bunu i'rab kaidelerine uygun olsun
diye yapmuiglardir. Bazen de 6zellikle siir vezinleri onlar1 zor
durumda biraktiginda, kelimeleri kendi halleri iizerine birak-
muglardir. Yani kelime mevsil olabilecekken mevkaf hitkmii
vermigler ve kelimenin sonunu sakin kilmiglardir.643

Bundan dolay1 baz1 Kiifeli nahivciler “of ve .} ile fiili muza-
rinin cezm olabilecegini sdylemistir.4 Ciinkii onlar yukarida
zikredildigi gibi siirlerde, fiili muzarinin basina nasb edatlar:
geldigi halde fiili cezm halinde gormiislerdir. Bundan dolay:
bu edatlarin fiili cezm ettigini sanmistir. Ancak Enis’in agikla-
masina gore bu siirlerde, ya vezin geregi kelimeyi harekeli oku-
may1 gerektirecek bir zorunluluk yoktur, ya da hece sistemine
gore kelimenin harekeli olmasini gerektirecek bir durum yok-
tur. Ona gore nahiv alimlerin i'rab konusundaki garipliklerin-
den birisi de ismin sonuna gelen harekelerin bir manaya dela-
let ettigini iddia etmelerine ragmen fiili muzarinin sonuna ge-
len harekelere bir mana atfetmeyip, onlar1 sadece hareke ola-
rak kabul etmiglerdir.64>

<0

G s 54 ﬁ-U‘J @9-3 L er‘ o

6465455 JJJ CAM ML;-\M M (DI NENE
Ebti Ziieyb Huveylid b. Halid b. Muharris el-Hiizeli'nin (0.
28/648-49) kamil vezninde yazdig1 bu kasidede seksen tane ten-
vinli isim bulunmaktadir. Enis, bu siirde gecen tenvinli isim-

643 Enis, Min esriri’l-luga, 246-247.

644 Behatiddin [bn AKil, el-Miiséid ald teshili’lfevdid (Sam: Darii’l-fikr, 1980), 3/65.

645 Enis, Min esridri’l-luga, 247-248.

646 Ebti Zeyd el-Kurasi, Cemheratii es dri’l-"Arab (Giza: Nehdatii Misr 1i't-tibaa ve'n-
nesr ve't-tevzi’, ts.), 534.
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lerin i'raba gore degil de sesin tabiatina gore harekelendigini
savunur. O, “c=x4” kelimesinin sonundaki ‘<" harfinin ‘<’ har-
findeki kesrey; uyum saglamak amaciyla geldigini savunmak-
tadir. Tkinci beyitten gegen ‘%Li’ kelimesindeki son harekenin
de kendisinden 6nce gelen harekeye uyum saglamak amaciy-
la geldigini sOylemistir.%4” Siirin diger beyitlerini de inceledi-
ginde tenvinli kelimelerin sakin ntindan 6nceki harekelerinin
ya sesin dogasina ya da kendinden 6nceki harekeye/harfe uy-
gun olarak degistigini gormiistiir. Bu degisimlerin, siirin vez-
nine etki etmedigini de vurgulamistir. Buna ek olarak tenvin-
siz olan kelimelerin sonunun da hece sisteminin geregi olarak
harekelendigini soylemistir.

Ents, ilk beyitte yer alan “0,:d" kelimesinde harfi medden
sonra gelen néin harfinin aslinda sakin oldugunu ancak Arap
kelaminda vasil halindeki kullanim1 bu sekilde olmadig: i¢in
ntin harfi harekelendigini sdylemistir. O, ntin harfinin hareke-
si konusunda nahiv alimlerine muhalefet ettigini, aslinda hare-
kenin kesre degil de fetha olmasi gerektigini eserinde dile ge-
tirmistir. Ona gore sair aslinda buradaki nin harfini fetha ile
okumustur. Ciinkii buradaki ses uyumu niin harfinin fetha al-
masini gerektirmektedir.648

Enis, takip ettigi bu sistemi kasidenin diger beyitlerine de
uyguladiginda, tenvinsiz kelimelerin ¢cogunda hareke husu-
sunda nahiv alimleri ile ortiistiiklerini, ok az da olsa baz1 yer-
lerde nahiv hece sistemi hareke gerektirmedigi halde nahiv
alimlerinin kelimeye hareke verdigini fark etmistir.64°

647 Enis, Min esriri’l-luga, 549.
648 Enis, Min esriri’l-luga, 250.
649 Enis, Min esrdri’l-luga, 251.
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3.3.3.3. Enis’in Harflerle I'rab Hakkindaki Goriisii

Ibrahim Enis, nahiv alimlerinin zamme, fetha ve kesre ile
alakal1 izahlarin bitirdikten sonra -ki ona gore nahiv alimleri
bu agiklamalarini ¢ok begenmislerdir- tesniyeler, cemi miizek-
ker salim, efal-i hamse, esma-i hamse gibi sonunda degisiklik
yapamadiklar1 konulara yoneldiklerini sdylemistir. Ona gore
nahivciler bu konulara da olusturmus olduklar1 i'rab kurallari-
n1 tatbik etmeye calismislardir. Hepsinin iki tane degisik kulla-
nim1 oldugunu anladiklarinda birini merfuluk hali, digerini de
merfu olmayan hal olarak belirlemislerdir. Ornegin; tesniye bir
kelime olan ‘3¥>," merfu halinde, ‘>, kelimesinin ise mansub
ve mecrur hallerde kullanilacagini soylemislerdir.

3.3.3.3.1. Tesniye

Enis, bu boliimde diger Sami dillerinden de faydalanmis-
tir. Ibranicedeki ikil kullanimlara deginmistir. fbranicede cok
az da olsa ikil kullanimlar vardir. Baz: viicut organlarinn ikil
sigalar1 vardir. Onlarin yan sira iki giin, iki hafta vb. yapilar:
kullanirken de ikil yapilmaktadir. Bu ikiller Ibranice de yod *
harfinin altina konulan, -i sesi veren hirik adiyla bilinen bir ni-
kud ile yapilir. Cemilerdeki niin ise Ibranicede mem ‘o’harfi ile
kargilanmaktadair.650

Harflerle i'rab konusunda Enis, harekelerle i'rab konusunda
oldugu gibi farkh diistinmektedir. Ona gore yukarida verilen 6r-
nekte ‘=" kullanimi esas olandir. Ciinkii ilk Sam1 dilinde bu kul-
lanimin son derece yaygin oldugunu sdylemistir. Ayni zaman-
da yukarida da deginildigi iizere Ibranicede de ikillerde yod harfi
kullanilmistir. Zaman igerisinde ise Sami dilinin kollar: ses evrimi
gecirmistir. Bu ses evrimi birlesik yumusak sesleri kapsamakta-

650 Metin Kutlu - Ozan Dur, [branice Ogreniyorum Seti-1 (Ankara: Bizim Biiro Mat-
baacilik, 2022), 127.
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dir. Bu olguya modern dilbilimciler diphthong adimni vermislerdir.65!
Bu terim Tiirk dilinde ikiz iinlii tabiri ile karsilanmaktadir.652

Enis, baz1 Sam1 lehgelerinin ikili yapilardaki yumusak biti-
sik seslerden kurtuldugunu sdylemistir. Bu yumusak sesin bir
harfi mede doniigsmiistiir. Fetha veya kesre gibi degildir. Harfi
med olan elifin imalesi gibidir. Bunun izi modern Arap lehge-
lerinin ¢ogunda kalmastir.

Arap lehgeleri, ikili iinliilerden bunlar1 med harfi olan elife
doniistiirme yoluyla kurtulmustur. Yani ‘;>,” kullanimini, bu
kelimenin merfu hali olarak kabul edilen ‘o%=,” kullanimini d6-
niistiirmislerdir. Enis, nahiv alimlerinin de kabul ettigi gibi sa-
dece merfu yapiy1 kullanan Arap kabilelerinin olmasini bunun
delili olarak gostermistir. Beni Haris b. K'ab kabilesi de bunlar-
dan biridir. Enis, bu kullanimin son derece yaygin olmasindan
dolay1 nahiv alimlerinin neredeyse ‘o3 kelimesini mansub ve
mecrur yerlerde de kullanacaklarin dile getirmistir.

Hig siiphesiz her kabilenin iki sigadan sadece birini kullan-
digina dikkat ¢eken Enis, nahiv alimlerin bu iki sigay1 da kes-
fedince olusturduklar: kurallar geregi elifi merfuluk, ye harfi-
ni ise mansubluk ve mecrurluk alameti olarak kabul ettikleri-
ni de sdzlerine eklemisgtir.53 Kur'an-1 Kerim’de hem merfu hem
de mecrur/mensub hali gegen kelimelere ‘5,4 kelimesinin tes-
niyesi 6rnek verilebilir:

(en-Neml 27/45) {0gemazy Oyb o» 156}

(HGd 11/24) {roVly oV o dl e}

3.3.3.3.2. Cem-i Miizekker Salim
Enis, nahiv alimlerinin bu siga i¢in de iki kullanim bulduk-
larmi sOylemistir. Yukarida sdylendigi gibi bu boliimde de ba-

651 Enis, Min esrdri’l-luga, 254-255.
652 Korkmaz, Gramer Terimleri S6zliigii, 85.
653 Enis, Min esrdri’l-luga, 255.
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z1 kabileler tek bir sigay1 kullanmaktadirlar. Ornegin, “osles’
kelimesini her yerde ayni sekilde kullanan bazi1 bedevi kabile-
leri vardir. Bu bedeviler klasik eserlerde Temim olarak isim-
lendirilmislerdir.®>* Zira Temim kabilesi de bedeviler gibi
konar-gocerdir.%%® Bazi kabileler de bu siganin sadece mansub-
mecrur halini kullanmaktadir. Bu kabileler arasinda Kureys de
bulunmaktadir. Enis, buna ragmen nahiv alimlerinin ilk sigay1
merfuya, ikincisini ise mensubluga ve mecrurluga has kildikla-
rini1 sdylemistir. O, bu kullanima bedevi kabilelerinin zamme-
ye, sehir kabilelerinin ise kesreye olan meylinden asina oldu-
gunu da eklemistir. Ona gore cemi miizekker sigalar1 arasin-
da ses acisindan tek fark birinde uzun zamme, digerinde uzun
kesre olmasidir. Kesreli kullanim yani sk’ sigasi biitiin mo-
dern Arap lehgelerinde tercih edilmis olandir.656

Sami dil ailesinden olan Ibranicede ise cemi miizekker sigast
sadece bir tanedir. O da yod ve mem (o')harflerinin bir araya gel-
mesi ile yapilir.657 Yani Ibranicedeki tek olan cemi miizekker
sigast modern Arap lehgelerinin tercih ettigi sigaya benzemek-
tedir. Bedevilerin vavli olani, sehirli kabilelerin ise yali olani ter-
cih ettigi soylense de dedigi gibi bu kullanim kabilelerin tabia-
trile ilgili bir durumdur. Ancak Kur’an’da yine ayni kelimenin
hem vavli hem de yali kullanimlar1 mevcuttur.658

3.3.3.3.3. Efal-i Hamse
Bes fiilin de Arap dilinde iki kullanim1 vardir: Birinde son-
daki ntin harfi sabit kalirken, digerinde niin harfi hazfedilmek-

654 Enis, Min esriri’l-luga, 256.

655 frfan Aycan, “Temim (Beni Temim)”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakf1 Yayinlari, 2011), 40/418.

656 Enis, Min esriri’l-luga, 256.

657 Kutlu - Dur, [branice Ogreniyorum Seti-1, 119.

658 Bkz: En’am 6/163, Bakara 2/132.
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tedir. Ona gore her iki yapinin da kullanildig: farklr alanlar var-
dir. O, ntin harfinin sabit kaldig: yerlerin genelde sakinlik ier-
digi ve ntin harfinin hazfedildigi yerlerin de tedirginlik, heyecan
ve aciliyet bildirdigi sonucuna ulagmistir. Bir grupta aciliyet di-
gerinde sakinlik oldugu igin burada da kabileleri bekleyenler ve
beklemeyenler diye ayirmak miimkiindiir.

Enis, Siiryaniceyi ve Ibraniceyi incelediginde bu fiillerin ntin
harfi olmaksizin kullanildigini, ancak Tevrat'ta baz1 yerlerde
ntn harfli kullaniminin da oldugunu séylemistir.6

3.3.3.3.4. Esma-i Hamse

Enis, bes isim hakkinda da yukaridakilere benzer seyler sdy-
lemektedir. O, her kabilenin esma-i hamsedeki sekillerden sa-
dece bir tanesini kullandigini, 2 sekli de kullanmadiklarin: bil-
dirmistir. Ornegin; baba anlamina gelen ‘¥ kelimesini sedde-
li olarak okuyan bir grup da vardir. Enis’e gore seddeli hali en
eski kullanimdir. Bu sedde dmil-i muhilefe etkisi altinda sedde-
lilerden bir tanesi harf-i mede doniiserek daha kolay bir hale
gelmistir. Enis, amil-i muhalefenin Ingilizce terim karsiligmin
dissimilation olarak vermistir. Bu terim Tiirkcede ise benzesmez-
lik olarak karsilanmistir. Benzesmezlik yani amil-i muhalefe su
sekilde tanimlanir:

“Bir kelimede yan yana veya birbirine yakin duran ve bogum-
lanma nitelikleri bakimindan birbirinin tipkisi veya benzeri olan
iki {insiizden birinin, kendi bogumlanma noktasin 6tekinden
ayirarak baska bir {insiize doniismesi olay1. Bu olay daha ¢ok
r ve n akici seslerinin tekrarini 6nleme ¢abasindan dogmustur.
Yazi dilinde seyrek, agizlarda daha sik rastlanir: musamma
>musamba, attar> aktar...”660

659 Enis, Min esriri’l-luga, 257.
660 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 24.
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Enis, nahiv alimlerinin eserlerinde bu konu ile alakal1 ola-
rak bazi kabilelerde bu isimlerin sadece elifli kullanimi oldu-
guna dair verdikleri bilginin onun isini kolaylastirdigini dile
getirmistir.661

Ibranicede bu isimler Arapgadaki bazi lehgelerde oldugu gi-
bi tek bir halde kullanilir. Baba kelimesinden sonra muttasil bir
zamir gelecekse Arapcadaki ye harfinin karsilig1 olan yod *v" ke-
limenin sonuna eklenir. Ister 6zne ister nesne olsun ciimle ice-
risinde bu sekilde kullanilir. Ornegin; “senin baban’ anlamina
gelen ‘yax” yapisinda baba kelimesinden hemen sonra araya yod
harfi gelir daha sonra zamir eklemesi yapilmistir. Enis, Siirya-
nicede ve Aramicede ise tipki modern Arap lehgelerinde oldu-
gu gibi sadece vavli halinin kullanildigini s6zlerine eklemistir.
Ibrahim Enis bu konuyu bitirirken sdyle demistir:

“Yukarida zikredilenlerden anlamaktay1z ki nahiv alimlerinin

harflerle i'rab olarak isimlendirdikleri seyin dilin gercekligi ile

bir alakas: yoktur. Belirli birkag kelimenin Sami lehgelerinde
birden fazla surete sahip olmasindan daha fazla bir sey degildir.

Fakat tek bir lehgeyi konusanlar bu suretlerden sadece birini kul-

lanirlar, her halde ve konumda sadece o sekli kullanirlar.”662

3.3.3.4. Enis’in I'raba Getirdigi Yeni Aciklama

Enis’e gore ilk nahiv alimleri kelime sonlarinin bazen fetha
bezen zamme bazen de kesre ile bittigini gordiiklerinde akilla-
rina biitiin bu harekelerin arkasinda mana ile baglantili bir sir
olabilecegi fikri gelmistir. Boylece hicri 2. ytizyilin sonunda or-
taya koyduklar1 kurallar meydana gelmistir. O zamandan beri
i'rab, nahiv alimlerinin 6viinme ve felsefe yapma alanlar1 ol-
mustur. Bundan dolay1i'rab kurallari fasih konusan Arap dilbi-

661 Enis, Min esriri’l-luga, 258.
662 Enis, Min esrdri’l-luga, 258.
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limcilerine bile zor gelmistir. Enis, bu kurallarin hepsinin aligik
olduklar1 dilden alinmadigini sdylemistir. Ciinkii i'rab kural-
lar1 Arap ses biliminin bazi kurallarina muhalefet etmektedir.663
Daha once de gectigi tizere Enis, i rabin Latinceden alindig-
n1 diisiinmektedir. Bunun tarihsel olarak imkansizligina ilgili
boliimde deginilmistir.

Enis, yapmis oldugu arastirmalar ile i 'rab harekelerini sesbi-
lim arastirmalari ile i'rab harflerini ise lehgebilim arastirmalari
ile yok etmeye ¢alismistir. O, i 'rab harflerinin manaya delaletini
kabul etmemektedir. Bu harflerin lehgelere 6zel kullanim oldu-
gunu, genelde Bedevilerin zamme, sehirlilerin kesre olani ter-
cih ettiklerini yani her lehgeye ait sadece bir kullanimin oldu-
gunu dile getirmistir. Ona gore i'rab harekeleri vardir ancak
manaya delalet etmezler sadece vasil icin gelmislerdir. Ug fark-
I1 harekenin neye gore kullanildigini ortaya koymak igin ses-
bilim kaynakli hece sistemini 6n plana ¢ikarmustir. O, bu ko-
nudaki goriislerine destek bulabilmek i¢in Kur’an-1 Kerim'de
bir istatistik calismasi yapmustir. Bu arastirmanin hangi harfin
hangi harekeyi tercih ettigi konusunda tam veya yeterli olaca-
gin1 iddia etmemistir. Yapmis oldugu c¢alismada ulastig: so-
nuglar sunlardir:664

- Kur’an-1 Kerim’de yer alan kelimelerin son harflerinin ha-
rekesini incelediginde neredeyse ytizde ellisinin fetha, geri ka-
lanini ise zamme ve kesre arasinda esit olarak dagilim goster-
mektedir.

- Lam, Ayn, Niin, Hemze, Hd, Hi1, Gayn harfleri disindaki tiim
harflerdeki harekelerin dagilimi da yukaridaki gibidir. Yani
zamme %50, fetha %25 ve kesre da %25 oraninda kullanilmig-
tar.

663 Enis, Min esriri’l-luga, 253.
664 Enis, Min esrdri’l-luga, 246.
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- Lam, Ayn, Niin, Hemze, Hi, H1, Gayn harflerinde is bu oran-
lar degismektedir. Bu harflerde hareke olarak fethanin kullani-
mi1 %75 seviyelerine ¢itkmaktadir.

- Vav harfi zamme ve kesre tercih etmezken, ya harfi de kes-
reden uzak durmaktadir.

- Enis yapmus oldugu arastirmada kelimenin son harfinde
bulunan harflerin oraninin da degisiklik arz ettigine deginmis-
tir. Yapmis oldugu istatiksel ¢alisma sonucunda kelimenin so-
nunda en ¢ok bulunan harfler sunlardir: Ldm, Ayn, Ra, Mim,
Niin Fa, Kif, B4, Ddl Hemze, Hi. Enis, burada alfabetik siray1 ter-
cih etmemesinden yola ¢ikarak kelimenin sonunda en ¢ok bu-
lunan harfin ldm oldugu soylenebilir.

- Yukaridaki istatistikler sonucunda Lim, Ayn harflerinin ke-
lime sonunda fetha aldig1 sdylenebilir.

Enis, daha 6nce gecen Arap kasidelerini incelediginde hare-
kelerin, nahiv alimlerinin sandig gibi failiyet ve mefuliyet gibi
anlamlar1 barindirmadigi sonucuna ulagmistir. Her daim hare-
keye de gerek yoktur. Ihtiyag halinde gelen harekelerin zam-
me, fetha veya kesre mi olacag ise hece sistemi tarafindan be-
lirlenmektedir. Hece sistemine gore harekenin ne olacagini be-
lirleyen iki amil bulunmaktadir. Bunlar: harekeli sesin dogas:
ve kendinden 6nceki harfin harekesi ile uyumdur.665 O, mana-
y1 da belirleyen iki durumdan bahsetmistir: Arapca ctimle di-
zimi ve cevre ile ortam sartlari.

Enis’in kurmus oldugu sistemin yetersizligi yapmis oldugu
istatiksel calismada da goriilmektedir. Bu ¢alisma harflerin ke-
lime sonunda bulunma sikligini bizlere gosterme agisindan ba-
saril1 olsa da Enis’in sistemini temsil edip, desteklemesi agisin-
dan son derece yetersizdir. Zira o, bu ¢alisma sonucunda ke-
sin olarak sadece ayn ve lam harflerinin kelime sonunda fetha-

665 Enis, Min esrdri’l-luga, 253.
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y1 tercih ettigini, bogaz harflerinin de fethaya yakin oldugunu,
vav harfinin zammeden ve kesreden uzak durdugunu, ya har-
finin de kesreyi tercih etmedigine ulasmistir. Arap dilini yeni
ogrenen bir kisi acisindan bakildiginda yukaridaki sistem egi-
tim agisindan yetersizdir ancak Enis’in de ifade ettigi gibi sa-
dece bilimsel bir arastirma yapiliyorsa bu ¢alismanin iyi oldu-
gu soylenebilir. Bunun yarn sira o, calismasinin tam oldugunu
da asla soylememistir. Sonug olarak Enis’in bu arastirmasi ses-
bilim acisindan temeli olsa da uygulanabilirlik ve egitime katki
acisindan incelendiginde cok zayif kaldig: goriilmektedir.

3.4. KUTRUB’UN i'RAB GORUSUNUN ENIS’E ETKILERI

Klasik dénem i'rab karsitlar: baslig1 altinda zikredilen Kut-
rub’un goriiglerini irdeleyip, Ibrahim Enis’i de okuduktan son-
ra her ikisinin de temelde ayn seyleri iddia ettikleri goriilmek-
tedir. Genel olarak bakildiginda her ikisi de i 'rab harekelerinin
manaya delalet etmedigini ve climle icerisinde sadece iki saki-
nin yan yana gelip de konusmay1 zorlamamasi, yavaslatma-
mast i¢in harekelerin geldigini diistinmektedir. Bu goriislerin-
den yola ¢ikarak onlarin aslinda i'rab harekelerinin varligina
degil, ctimlede onlara bigilen goreve kars: ¢iktiklar: sylenebi-
lir. Kutrub'un eserleri giiniimiize ulasmadig i¢in goriislerinin
yalnizca aktarildig1 kadarini bilmekteyiz. Zira Halil’in tek bir
ciimlesine nispet edilen vasil goriisii, Kutrub tarafindan gercek
manastyla 1-2 sayfada ele alinmis ve Enis tarafindan 76 sayfa-
da agiklanmistir. Enis’in bu goriislerinde Kutrub’dan etkilen-
digi agikga goriilse de 2 sayfalik soru cevabi, 76 sayfaya cikar-
masindan onun da bu ekole yeni goriisler kattig1 one siiriile-
bilir. Nitekim Zeccaci'nin kitabinda Kutrub’a elestiri niyetine
yonelttigi ‘i'rab manaya delalet etmiyorsa herkes kafasina go-
re hareke verebilir’ savunmasini iptal etmek i¢in, bu argiima-
na sesbilim temelli yanitlar aramis ve harekelerin alinmasinda
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takip edilen bir sistemin oldugunu 6ne siirmiistiir. Bu gorii-
stin ilk fikir babasinin aruz sisteminin kurucusu olan Halil b.
Ahmed oldugu iddia edildiginden, cevab1 sesbilimde aramak
abes kagmamustir.

Bu ti¢ dilbilimcinin ortak 6zelligine bakilacak olunursa, hep-
sinin Arap asilli olmasi dikkat ¢ekicidir. Nitekim nahiv ilmi-
nin yaziya gegctigi donemdeki dilbilimcilerin neredeyse hep-
sinin Fars asilli oldugu bilinen bir gergektir. Bundan dolay1
bu alimlerin 6zellikle dili bozulmaktan kurtarmak igin Arap
olmayanlara fasih Arapcay1 6gretmek icin ortaya koyduklar:
amil teorisine ve i'raba, bir de sesbilim ve lehgebilim temelli
bakmak yabana atilmayacak bir konudur. Ancak onlarin orta-
ya koymus olduklar1 bu bilimsel ¢alismay1 daha iyi anlayabil-
mek i¢in Oncelikle sesbilim ve lehgebilim alanlarinda fazla bi-
limsel ¢alisma yapilmasi gereklidir. Ne yazik ki tilkemizde bu
iki alanda da yapilmis ¢alismalar yok denilebilecek kadar az-
dir. Bu iki alanda yeteri kadar ¢alisma yapilmasinin, Enis’in
ortaya koymus oldugu i'rab teorisinin anlagilmasini daha da
kolaylastiracag1 goriilmektedir. Bunlarin yani sira bu alanda
i'rabin manaya delaletini reddetmeden de calisma yapilma-
s1 ve Enis’in sisteminin daha faydali hale getirilmesi gerektigi
distiniilmektedir.

3.5. ENIS’IN GORUSLERININ GENEL OZETi

-Enis’e gore i'rab nahiv alimleri tarafindan uydurulmus bir
hikayedir. Bir temeli olsa bile iizerine insa edilen sistem yan-
listur.

-Tkinci nesil nahiv alimleri i'raba neredeyse tapmis ve onu
otoritelerini saglamak i¢in kullanmislardir.

-Nahiv alimleri bu alanda o kadar gii¢lii olmuslardir ki kim-
se onlara karsi ¢itkamamustir. Emirler, sairler hepsi onlarin ku-
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rallaria uymustur. Otoriteleri sahih kiraatleri bile reddedecek
seviyeye ulagmistir.

-Lahn kelimenin manasini “fasih belig konusan birinin ke-
laminda lehgenin bir izinin bulunmasi” olarak vermistir. Ona
gore nahiv alimleri lahni otoritelerini saglamlagtirmak igin kul-
lanmiglardir.

- I'rabin dil selikasi ile alakast yoktur.

-Nahiv alimlerinin i'raba Latinceden 6zendikleri ve onlar-
da olan ekleri kiskandiklar: i¢in Arapgaya eklediklerini iddia
etmistir.

-Vakf olgusu ona gore i'rabin manaya delalet etmediginin
en biiyiik kanitidir. Manaya delalet s6z konusu olmus olsa ke-
lime sonlarindaki harekeler diistiriilmezdi.

-Revm ve ismamin sonradan uyduruldugunu iddia etmek-
tedir.

-Vakf yapma hususunda Arap kabilelerini bekleyenler ve bek-
lemeyenler olarak ikiye ayirmis ve Kur’an-1 Kerim’in vakf konu-
sunda beklemeyenler grubuna daha yakin oldugunu dile ge-
tirmigtir.

-I'rab harekelerinin varligini reddetmese de manaya
delaletini de kabul etmemektedir.

-Siga harekelerini kelimenin bir parcasi olarak gormiistiir.
Ona gore i'rab harekeleri kelimelerin parcasi degildir.

-Tenvinli kelimelerdeki sakin ntindan 6nceki harekenin, ke-
limenin ctimledeki konumundan 6nce belirlendigini iddia et-
mektedir.

-fitika-i sakineyn olgusunun nahiv alimleri tarafindan or-
taya atildigini séylemis, aslinda Araplarin iki sakin bir araya
gelince degil, 3 sakin bir araya gelince harekeleme yaptiklari-
n1 dile getirmistir.

-Harflerle i'rab konusu sadece lehge ile alakalidir. Baz1 ka-
bileler sadece vav harfi ile bazilar1 da sadece ya harfi ile konus-
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mus, nahiv alimlerinin ise bunlar1 da i'rab kurallar icerisine
sistem geregi dahil ettiklerini diisiinmektedir.

-Ona gore manay1 veren asil sey, climlenin nizami ve ciim-
lenin sdylendigi sartlardir.

-Ona gore harekeler vardir ancak manaya gore degil, ses-
bilim kurallar1 geregi gelmektedirler: Baz1 harfler bazi hare-
keleri tercih eder, harekeler yanindaki harfin harekesine uy-
gun olarak gelir.

-'rab harekelerinin ve sesbilim destekli verdigi harekelerin
aslinda ¢ogu yerde ayni oldugunu iddia etmistir.

3.6. ENiS’IN I'RAB GORUSUNE VERILEN TEPKILER

[brahim Enis’in nahiv, sarf, sesbilim ve lehgebilim alanlarin-
da bircok yenilikgi goriisii olsa da en ¢ok tepki ¢ekeni hi¢ kus-
kusuzi'raba dair olan goriisleridir. Arap dili uzmanlardan ba-
zilar1 ona destek olsa da cogunluk onu elestirip, goriislerine ce-
vaplar vermislerdir. Tiirkiye’den ve Arap diinyasindan verilen
cevaplar asagida zikredilecektir.

3.6.1. Enis’in I'rab Goriisiine Arap Diinyasinda Verilen
Tepkiler

3.6.1.1. Fuad Terzi

Bu boliime Enis’in goriislerine benzer iddialarda bulu-
nanlardan baslanacaktir. Bunlardan birisi Fuad Terzi'dir. O,
Fi usili'l-luga ve’n-nahvi eserinin i'rab boliimiinde hareke ile
i'rab1 aslinda farkli lehgelerin yansimasi olarak gormiistiir. Ba-
z1 Arap kabilelerinin nahiv kurallarimin ortaya konuldugu si-
rada farkl sekillerini korudugunu, nahiv alimlerinin de bun-
lar1 farkli i'rab hallerinden bahsetme araci olarak onlardan al-
diklarini sdylemistir.666 Bu goriisii Ibrahim Enis’inkinden fark-

666 Fuad Hanna Terzi, Fi usilli’l-luga ve’'n-nahvi (Beyrut: Daru’l- Kutub, 1969), 192.
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I1 olsa da temel olarak o da i'rab harekelerinin varligini red-
detmeyip, onlar1 Enis gibi sesbilimle olmasa da lehgebilimle
aciklamistir. Tesniyelerdeki goriisii Ibrahim Enis ile yakindur.
Aralarindaki fark esas kullanimin hangisi olduguna dair soy-
lemlerinden kaynaklanmaktadir. Zira Fuad Terzi, esas kulla-
nimin elif ve ntin ile oldugunu, nahiv alimlerinin bunu ref ha-
line has kildiklarini, bazi kabilelerin ya ile kullandiklarini na-
hiv alimlerinin de bunu cer ve nasb haline has kildiklarmni séy-
lemistir. Liibnan lehgesinde baz1 kelimelerdeki elifin ya harfine
doniismesini 6rnek vererek bu durumun i'rab degil, lehge ile
alakali olduguna tekrardan vurgu yapmistir. Ibrahim Enis ise
esas kullanimin gectigi iizere ya ve nun ile oldugunu diisiin-
mektedir. Cemi miizekker salimde ise Bedevilerin vav harfini,
sehirde yasayanlarin ise ya harfini tercih ettigini®” soyleyerek
Enis ile birebir ayni1 seyi soylemistir.

3.6.1.2. Ramazan Abdiittevab

Enis’in i'rab ile alakali goriislerini gesitli delillerle gegersiz
kilmaya calisan, onu elestiren dilbilimcilerin sayis1 onu destek-
leyenlerden daha fazladir. Hem miistesriklerden hem de Arap
ve Tiirk dilbilimcilerden onun goriislerine karsi ¢cikanlar olmus-
tur. Bunlardan birisi de Ramazan Abdiittevvab’dir. O, Enis’in
gortislerine su sekilde cevaplar vermistir:668

1. Sami Dilleri: Akadga gibi eski Sami dillerinde i'rab tam
bir sekilde bulunur. Hammurabi kanunlarinda tam olarak
Arapcadaki gibi bir i'rab vardir. Yani fail merfu, meful man-
subtur. Ref alameti zamme, nasb alameti fetha ve cer alameti de
kesredir. Daha sonra Ramazan Abdiittevvab buna Hammura-
bi kanunlarinin metninden bir¢ok 6rnek vermistir. Bunlardan

667 Terzi, Fi usitli’l-luga ve'n-nahvi, 192.
668 Abdiitttevvab, Fusitliin fi fikhi'l-*Arabiyye, 383-392.
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birisi de su ctimledir: ‘summa dayanum dinam iddin.” Bu ctimle
‘Eger kad: bir hiikiim verirse” anlamina gelir. ‘Dayanum’ kelime-
si kadi/hakim anlamindadir. Fail oldugu i¢in zamme ile merfu
durumundadir. ‘Dinam” hiikiim anlamina gelir. Ciimle igeri-
sinde meful konumunda oldugu i¢in fetha ile mansubtur.

Abdiittevvab, tesniyelerin ve cemi miizekkerlerin i'rabina
da Akadgadan delil getirmistir. Akad dilindeki ‘Inan’ merfu
haldedir ve Arapcadaki ‘ol.” kelimesinin karsiligidir yani tes-
niyedir. ‘Inen’ ise ayni kelimenin mansub ve mecrur durum-
lardaki kullanimidir. Cemi ve merfu durumundaki ‘Sarru” ke-
limesi ise ‘Sarri” olarak mansub ve mecrur durumlarda kulla-
nilmistir. Abdiittevvab, 1929 yilinda Ras Samra’da baslayan ka-
zilarla ortaya ¢ikan Sami dil ailesinin son tiyelerinden Ugarit-
cede de i'rabin varligina dair delillerin kesfedildigini de soz-
lerine eklemistir.

2. Kur'an-1Kerim: Nesilden nesile tevatiir yoluyla giintimii-
ze ulasan Kur’an, Miisliimanlara i'rabli bir sekilde gelmistir.
Ramazan Abdiittevvab, Hz. Peygamber’in Kur'an’in sonlarina
hareke vermeden okuduguna inananlarin oldugunu sanmiyo-
rum, diyerek bu gortiste olanlar1 bir nevi kii¢iimsemistir. O, Hz.
Muhammed’in ayet sonlarini harekesiz okudugunu diisiinme-
mektedir. Zira eger boyle bir durum olsa, mutlaka bu konuy-
la alakali bir rivayetin bizlere ulasmasi gerektigini ancak boy-
le bir rivayetin olmadigini da sozlerine eklemistir.

3. Kur'an Hattr: Yine tevatiir yoluyla giintimiize ulasan
Kur’an hatti, i rabin nahiv alimlerinin bir uydurmasi degil de
en basindan beri Arap dilinde oldugunu kanitlamaktadir. Eger
bu durum kabul edilmezse hatt-1 Osmani de bulunan bazi ten-
vinli harflerin sonuna gelen elif nasil agiklanir?

4. Arap Siiri: Arap siirinin vezinleri ve bahirleri incelendi-
ginde Tbrahim Enis’in teorisine uymadig1 gézlemlenmektedir.
Zira siirdeki kelimelerin sonu sakin okunsa vezinler degeri-
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ni kaybedecektir. Ancak, Enis siirde her kelimenin zaten hare-
kesiz okunmasi gerektigini savunmamaktadir. O, sadece he-
ce sisteminin harekeli okunmay1 gerektirmedigi baz1 kelime-
lerin, harekesiz okundugu takdirde vezne zarar vermeyecegi-
ni iddia etmistir.

5. Haber-i Sadik: Ilk nahiv alimlerinden giiniimiize kadar
ulasan dilin bozulmasina isaret eden haberler.6®® Bu rivayetle-
rin birgoguna ‘i rabin kdkeni” boliimiinde deginilmistir.

6. Bedevi Araplar: Harun Resid zamaninda yasayan nahiv
alimleri yazdiklar: eserlerde i rabin inceliklerini, karsilastiklar:
bedevi Araplardan aldiklarin dile getirmislerdir. Bunlardan bi-
risi de Sibeveyhi'dir. Ramazan Abdiittevvab Sibeveyhi'nin ese-
rinde 15 tane buna benzer rivayet tespit etmistir.

3.6.1.3. Ali Abdiilvahid Vafi

Alil Abdiilvahid Vafi, Fikhiil-luga kitabinda, isim vermeden
fbrahim Enis’in gorislerini zikretmis ve onlari ciiriitmek igin
asagidaki delilleri kullanmigtir:670

1. Modern Arap lehgelerinde i'rab kurallarinin olmamasi,
ilk Arap lehgelerinde de olmadig1 anlamina gelmez. Zira mo-
dern Arap lehgeleri zamanla degisime ugramis ve aslindan ¢ok
uzaklagmigtir.

2. Biittin lehgelerin ortak noktasinin i rabtan soyutlanmis ol-
malar1 garip degildir. Ciinkii bu lehgeler ses evrimi kanununa
boyun egmek zorunda kalmiglardir. Bu kanun, kelimedeki son
seslerin zayiflay1p, yok olmasidir. Bu genel bir kanundur, her-
hangi bir leh¢enin bundan kurtulmasi miimkiin degildir.

3. Aslinda Arap lehgelerinde i'raba, 6zellikle de harflerle
i'raba dair bir¢ok iz kalmisgtir. Misir lehgesinde esma-i ham-

669 Abdiitttevvab, Fusiiliin fi fikhi’l-" Arabiyye, 386-389.
670 Vafi, Fikhii’l-Luga, 131-132.
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seler vav harfi ile kullanilirken, cemi miizekker salimlerde ise
ya harfi ile olan1 tercih ederler. Hatta baz1 arastirmacilar hare-
ke ile i'rabin giintimiizde hala baz1 Hicaz kabileleri tarafindan
kullanildigini sdylemektedir.

4. Bazi tarihgilerin Ozellikle de Ebii'l-Fida’ el-Melikii’l-
Miieyyed Imadiiddin Ismail b. Ali b. Mahmid el-Eyy{ibi'nin
(6l. 732/1331) kitaplarindan zikredilenlerden anlasildig1 kada-
riyla orta ¢cagin sonlaria kadar, Arapgadan ayrilan modern leh-
¢elerde bazi i'rab alametlerinin izi devam etmistir.

5. I'rab kaidelerinin son derece incelikli olmas1 onun son-
radan icat edildigini gostermez. Eski donemlerdeki Latince ve
Yunancanin, modern donemde de Almancanin incelikli kural-
lar1 vardir. Ancak bu durum dillerin nesilden nesile taklit yon-
temi ile aktarilmasini engellememis ve bu dilleri 6grenenler-
den higbirisi ¢ikip da “Bu dil gramerciler tarafindan uydurul-
mustur.” dememigtir.67!

6. Dil kurallarinin icat edilmesi iddias1 aklin tasavvur bile
edemedigi bir olaydir. Tarihte bunun esi benzeri goriilmemis-
tir. Akilli bir insan boyle bir isleme kalkisilsa dahi basarili ola-
cagmi diistinemez. Agiktir ki dil kurallar: biri tarafindan icat
edilmez, zaman igerisinde kendiliginden olusur.

7.Klasik donem Arap gramercileri, Yunancay1 da kurallarmi
da bilmiyorlardi. Bunun yani sira Yunanca grameri ile Arapga-
nin grameri birbirinden son derece farklidir. Eger sandiklar gi-
bi Arapganin grameri Yunancayi ornek alinarak uydurulsaydi
ona benzer bir sekilde yapilirdi ancak durum boyle degildir.

8. Tarihi kaynaklardan anlagilmaktadir ki Basrali ve Kifeli
alimler, Arapca konusmalari en dogru sekliyle miilahaza etmis-
ler ve neticede olusturmus olduklar1 kaideleri de bu miilaha-
zalardan istinbat etmislerdir. Miilahazalarinin inceligini ortaya

671 Vafi, Fikhii'l-Luga, 132.
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¢ikarma ve kotii kullanimlardan korumaya alma konularinda
hicbir cabadan kaginmamisladir. Hatta onlar dilleri bozuldugu
i¢in sehir halkinin kullanimlarma giivenmemislerdir.

9. Nahiv alimlerinin hepsinin kural uydurma konusunda
anlastiklarini diistinmek miimkiin olsa bile, onlarla ayni1 do-
nemde yasayan biitiin alimlerin de bu konuda anlastiklarin
ve hepsinin de bu kurallar hakkinda bir sey yazmamak konu-
sunda icma ettiklerini diistinmek imkéansizdir.672

10. Hicaz'mn kuzeyinde yeni kesfedilen yazilar, bedevi Arap-
lar tarafindan da i'rabin kullanildiginin en kesin kanitidir.

11. Arap dili, Sami dil ailesinden i'rab sistemi bakimimdan
tamamen farkli degildir. Arapgaya gore zayif olsa bile Habegce-
de, 6zellikle de Geez ve Amhar dillerinde de ayni sistem vardir.
Bu sistem zayif olsa da hala konusulan bir dilde bu izin bulun-
masi, i rabin ilk Sam1 diline ait oldugunun en kesin delilidir.

12. Arap siir vezinleri ve musiki kurallar1 kelimelerdeki i rab
sistemi {izerine kuruludur. I'rab sistemi olmazsa siir vezinle-
ri bozulur, musikisinde sikintilar yasanir. Siiphesiz ki, Arap
siir vezinleri Basrali ve Kifeli alimlerden 6ncedir, Arap siiri
Islam’dan 6nce de bu tarzda sdylenmekteydi.

13. Biitiin bu delillerden en giigliisii Kur'an-1 Kerim’in teva-
tiir yoluyla i'rabli olarak gelmesidir.673

14. Son delil ise hatt-1 Osmani ile yazilmis mushafin bizzat
kendisidir. Noktalar, harekeler ¢ikarilsa bile i 'rab sistemine de-
liller bulunur.674

3.6.1.4. Subhi es-Salih
Subhi Salih, Dirdsit fi fikhil-luga eserinin ikinci boliimiine
‘I'rab hikaye degildir’ alt baghginda i'rabi reddedenleri elegtir-

672 Vafi, Fikhii’l-Luga, 133.
673 Vafi, Fikhii’l-Luga, 134.
674 Vafi, Fikhii'l-Luga, 135.
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mistir. Elestirilerine ilk M. Cohen ve onu takip edenlerden basla-
mis ve onlarin iddialarma su sozleriyle cevap vermistir: “Modern
Arap lehgelerinin hepsi i rdbin etkilerinden siyrilmis degildir. Arap
diinyasinda farkl yerlerde yasayan bedevilerin dilinde hala i*rdbin et-
kisi goriilmektedir... Isini iyi yapan bir aragtirmacinin Cahiz'in devrin-
deki fasih Araplarin i rdbi korudugunu reddetmesi miimkiin olmaz.” 67>
Daha sonra Salih miistegrikleri bir kenara birakip, i'rab1 redde-
den Araplara yonelmis ve onlarin neden béyle yaptigini anlaya-
madigmi su sozleri ile ifade etmistir: “Miistesriklere degil de asil
biz, nahiv dlimlerine hakly haksiz her durumda saldiran, onlarim ince-
likli Arap dili kaidelerini uydurup fasih Araplara, kiraat dlimlerine, ye-
tenekli sairlere dayatmakla suclayarak asiriya kagan bazi modern do-
nem Arap arastirmalarina daha ¢ok sasiriyoruz.” Daha sonra Enis’in
iddialarina soyle karsilik vermistir: 676

1. Salih, nahiv alimlerinin fasih Araplarin sozlerinden na-
hiv usul ve kurallarini ¢gikarip diizenlemede kisisel bir ¢cabalar1
olabilecegini, bazen de 6nde gelen sairlere siirin zaruriyet du-
rumunu umursamadan lahn ile suglayarak kat1 davranmuis ola-
bileceklerini kabul etmistir. Hatta bazi nahiv alimlerinin, sene-
di sahih olan kiraatlerin baz1 vecihlerini reddettiklerini de iti-
raf etmistir ancak bunlardan onlarin koydugu bazi 6lciilerden,
kurallardan vazge¢mek miimkiin olsa da i'rab kurallarina da-
ir yapmus olduklari galismalarin, onlarin itham edildikleri sey-
lerden ¢ok daha ytice oldugunu diistinmektedir.

2. Salih, siirden bazi 6rnekler verip, nahiv alimlerinin onlar
hakkindaki elestirilerini zikretmistir. Daha sonra bunlarin kar-
sisinda nahiv alimlerinin bazi insanlar tizerindeki otoritesinin
inkar edilemeyecegini ancak bu durumuni‘rabla alakali her se-
yin uydurma oldugu, i‘'rabla ilgili gelen rivayetlerin hepsinin
hayal oldugu anlamina da gelmedigini sdylemistir.

675 Salih, Dirdsdtiin fi fikhi’l-luga, 125.
676 Salih, Dirdsitiin fi fikhi’l-luga, 126.
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Subhi Salih'e gore Ibn Mada’min i'rab harekelerinin kelime-
nin clizii olduguna dair sdyleminin nahiv sevgisinden kaynakl
bir abart1 olsa da gercekten asil abartili soylem, Enis’in nahivle
alakali olmayan birine i'rab harekelerini degistirerek bir haber
okundugunda onu anlayacagina dair getirdigi delildir. O, bunu
ihtimali bile olmayan bir safsata olarak ele almistir. Bahsedilen
kisinin metni asla tam olarak anlayamayacagini, haberin ana fik-
rini hastalikli carpik bir sekilde anlayacagini ve ana fikrin detay-
larin1 anlayamayacag gibi, bu detaylar arasinda da iliski kura-
mayacagim dile getirmistir.6”7 {lerleyen sayfalarda ise Enis’in de
degindigi vakif olgusu ile alakal1 agiklamalar yapmustir.

3.6.1.5. Mazin el-Miibarek

Mazin Miibarek ise eserinde Enis’in goriislerini 6ncelikle
Ozetlemis daha sonra metin igerisinde ona sorular sormustur.
Ancak sorular kisminda 6zellikle Enis’in ismini hi¢ zikretme-
mis sadece Kutrub ve takipgileri diyerek atifta bulunmustur:

1. “Enis, kelimenin birinci ve ikinci harekesini kelimeden bir ciiz
olarak kabul ederken, nasil oluyor da ayn1 kelimenin son harekesini on-
lar gibi gormiiyor?” diyerek sorusunu sormustur. Devaminda ise
‘" kelimesindeki sin harfinin harekesi fetha olursa isim, zam-
me olursa fiil olarak muamele edilebilecegini sdyleyen Enis’in
neden son harfin zamme olursa failiyete, fetha olursa mefuliye-
te isaret edebilecegini kabul etmedigini sorgulamigtir.6”8

'rabin manaya delaleti kabul edilmezse, taacciib sigasinda
gelen ‘4 Gl W ile olumsuzluk ifade eden ‘3 Gemf W ve soru
kalibinda gelen ‘. ;.1 L’ sekilleri arasindaki farkin nasil ayirt
edilebilecegini sorgulamistir. Bu ctimlelerde son harflerin de-
gisikligi disinda bagka farklilik goriinmedigini de vurgulamis
ve sonra sorularina su sekilde devam etmistir:

677 Salih, Dirdsatiin fi fikhi’l-luga, 134, 137-138.
678 Miibarek, Nahve vayin arabiyyin, 91.
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“Iki kisi konusurken belki ortamdaki kosullardan, ciimlede-
ki vurgulardan birbirlerini anlarlar ancak bir kisi bir metin
okudugunda onu anlamak i¢in lazim olan ortam kosullarini,
vurgulari nasil bilsin? Tek bir hareke, biitiin manay1 anlamak
i¢in yetiyorsa, tiim ctimlelerin hikayesini bilmektense i'rab
kurallarini kullanmak daha mantikhi degil midir?” 67°

Miibarek, harekenin ses nagmesi oldugunu séylemenin miim-
kiin oldugunu kabul etse de kelimenin igerisinde sadece bir nag-
me olmadigini da vurgulamistir. Hareke ona gore Araplarin ke-
limelerin manasin ayirmak i¢in kullandig bir nagmedir. Daha
sonra ise Enis’in goriislerine ithafen su sorulari sormustur:

“Eger harekeler iltika-i sakineynden kagmak icin gerekli ise,
o halde cezm halinde siik{in bir i'rab alameti olarak kabul
edilebilir mi? Ornegin; ‘. 2" denildiginde b harfininin iltika-i
sakineynden kurtarilmasini gerektirecek bir durum yoktur. Bunun
yerine ‘& S ' dedigi gibi vy S de diyebilir. Bu durumda
hem ilk durumdaki bd harfinin zamme olmas: hem de ikinci du-
rumdakinin cezm olmasi vasl icin midir? Ki her iki ciimlede de td
ve zd harflerinin harekesi aslinda aynidur.”680

2. Enis’in ‘herhangi birine bir sayfa haberi harekesiz okursak
tam olarak ne anlatildiginmi anlar’” seklindeki meshur iddiasim
Miibarek abartili bulmustur. Ona birkag soru yoneltmistir:

- “Nahivle ilgisi olmayan kisi i rdbsiz olarak okudugumuz habe-
ri tipkr nahivle ilgisi olan kisiye i rabli olarak okudugumuzda anla-
dig1 gibi mi anlar?”

- “Nahivle ilgisi olmayan kisiyi dil kurallarimizi insa ederken mi-
nimum 6lgek olarak kullanmak ne derece gecerli olur?” 681

679 Miibarek, Nahve vayin arabiyyin, 92.
680 Miibarek, Nahve vayin arabiyyin, 94.
681 Miibarek, Nahve vayin arabiyyin, 96-100.
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3. Enis’e gore ctimledeki failiyet ve mefuliyet manasini ctim-
lenin yapisi ve kosullar1 belirlemektedir. Miibarek, onun bu go-
risiinii garip bulmustur. Zira ona gore hi¢ kimsenin Arapga-
da failin bir yerinin, mefuliin bir yerinin oldugunu ve ileri ge-
ri gidemeyeceklerini iddia etme hakk: olmadig: gibi climlenin
nizamu i¢in sabit, degismez bir kural koyma hakki da yoktur.682

3.6.1.6. Muhammed Hamase

Muhammed Hamase ise el-"Aldmdtii’l- i'rdbiyye eserinde
Kutrub’un goriisiinii zikrettikten sonra Ibrahim Enis’in gorii-
stinii genel olarak 6zetlemis, her goriistinden sonra da kendi
goriisiinii soylemistir. Enis’in goriislerini aktarmaya baslama-
dan onu ‘Kutrub’un gortisiine yeni bir elbise giydiren kisi’ ola-
rak tanimlamistir. Enis’e i rab goriisii ile alakali yaptig elesti-
rileri sunlardir: 683

1. Nahiv alimlerinin i'rab kurallarini olugtururken bir ne-
vi ittifak yaptiklarini iddia eden Enis’e “Kisiye daha énce nahiv-
ciler arasinda goriilmemis bu siipheli ittifak hos gelebilir ancak her
meselede nahiv alimleri arasinda bir ihtilaf oldugu gercektir.” diye-
rek karsilik vermis ve aralarinda boyle bir ihtilaf varken, na-
sil bir 6lii gibi susup i'rab1 uyduranlara karsilik vermedikleri-
ni sorgulamastir.

2. I'rabin manalar1 belirlemedigini sdyleyen Enis’in, mana-
lardan tam olarak neyi kastettigini sorgulamistir. Varmus oldugu
sonuca gore Enis, bu soziiyle nahvi manalar: kastetmemektedir.
Nahivciler ise i rab manaya delalet eder, derken genel manay1
degil nahvi manay1 yani failiyeti ve mefuliyeti kastetmislerdir.
Burada nahiv alimlerinin fail ile kastettikleri 1stilahi faildir, ger-
¢ek manada fail degildir. Fakat o, Enis’in nahiv alimlerini cid-

682 Miibarek, Nahve va'yin arabiyyin, 100.
683 Muhammed Hamase Abdiillatif, el-"Aldmatii’l- i'rdbiyye fi'l-ciimle beyne’l-kadim
ve’l-hadis (Camiatii’l-Kahira, 1984), 272-273.
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diye almadigini diisiinmektedir. Bu sonuca asagidaki 6rnekte
Enis’in sordugu sorudan yola gikarak ulagmistir. Enis, ‘.« sl
Ehoodi gl climlesindeki ‘¢le.)” kelimesi mansub durumdayken,
‘leud £ sl kelimesindeki “¢le.d’” kelimesinin neden mecrur
oldugunu sorgulamistir.®8 Muhammed Hamase onun bu soru-
sunda herhangi bir igneleme veya dalga ge¢gme olmadigini dii-
siinmektedir. Agikga gortildiigi gibi ‘¢l.d/” kelimesinin her iki
ciimlenin igerisindeki konumu ve terkipleri birbirinden farkli-
dir. Buna ek olarak nahvi manalar: da farklidir.

3. Ibrahim Enfs, failiyet ve mefuliyet manalarini belirleyen
iki seyin oldugunu sdylemektedir: ctimlenin nizami ve kosul-
lar. Muhammed Hamase ona bu konuda tamamen katildigini
ancak ondan farkli olarak ciimle nizaminin i'rab1 meydana ge-
tirdigini goriisiinde oldugunu dile getirmistir.

Muhammed Hamase, onun goriislerinin Emin el-Hali ile
benzerlik arz ettigini sdyleyerek Enis’in goriislerini ve ona ge-
tirdigi cevaplar1 bitirmistir.68>

3.6.1.7. Abdurrahman es-Seyyid

Abdurrahman Seyyid, Medresetiil-Basra en-nahviyye kitabin-
da Ibrahim Enis’in gorislerini ele almistir. O, Enis’in i'rab ku-
rallarmin karmasik oldugu ve zorlugu sebebiyle insanlarin so-
gudugu ve nahvin kolaylastirilmasi gerektigi goriisiine katilsa
dai'rabin Arap dilinde aslinda olmadig goriisiinde ona muha-
lefet etmektedir. Enis, aslinda bu durumlari yalnizca gézlem-
lemistir, nahvin kolaylastirilmasi gerektigini sdylememistir. es-
Seyyid’in Enis’e muhalefet ettigi konular su sekildedir:68

684 Enis, Min esrdri’l-luga, 225.

685 Abdiillatif, el-"Aldmatii’l- i*rabiyye, 274-275.

686 Abdiirrahman es-Seyyid, Medresetii’l-Basra en-nahviyye (Kahire: Daru’l-mea’rif,
ts.), 312-316.
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1. Seyyid, Enis’in i'rab harekelerinin failiyet ve mefuliyete
isaret etmedigi goriisiinii benimsememistir. Enis’in bu konuy-
la ilgili zikrettigi siiri®®” kendisi de delil olarak kullanmis, bas-
ka bir delil getirmeye hacet duymamustir.

2. Vakf konusunda zikrettigi bekleyenler grubunda yer alan
Ezed kabilesine dair verdigi 6rnegi, yine Enis’in sistemi ile yok
etmistir. Ezed kabilesi; ‘U > |»” climlesinde vakf yapmak is-
tediklerinde “ sJ+" seklinde , ‘Wi @, " climlesinde ise ‘U=’
durduklarimi sdyleyen®® Enis’in sistemini gesitli sorularla yok
etmeye calismis ve su sorulari sormustur:

“Neden ilk 6rnekte vav ile ikinci 6rnekte ya harfi ile durmus-
lardir? Eger harekelerin manalar ile iligkisi yoksa “J” kelime-
sindeki dal harfinin -kendisinden dnceki harekeye uyum kurali geregi
lam harfinin kesre olmasindan dolay:- kesre olarak gelmesi gerekmez
miydi? Bunu dildeki biitiin kelimelere gercekten uygqulamak miim-
kiin miidiir? Uygulanirsa gerceklesecek hareke degisikliklerinden
kaynaklanacak mana degisiklikleri hakkinda ne diisiiniir.”

3. Enis’in nahiv alimlerinin tesniye, cemi miizekker ve esma-i
sitte konularinda da hata yaptiklar1 goriisiine muhalefet etmis-
tir. Enis, bu {i¢ yapida her kabilenin tercih ettigi bir kullanimin
oldugunu dile getirmistir ancak Seyyid’e gore eger gercekten
her kabile sadece bir tanesini tercih etmis olsaydi, nahiv alimleri
bu kullanimi1 degistiremezdi. Kur'an-1 Kerim ve diger dil kay-
naklar1 acik bir sekilde kelimenin ciimledeki gorevinin degis-
mesi ile i'rabinin da degistigini gostermektedir. O, bunun di-
sinda kalan az sayidaki 6rnegin bu durumun gergekligini de-
gistiremeyecegine vurgu yapmuistir.

4. Tenvinli kelimelerin sakin ntindan 6nceki harekesinin
ctimledeki gorevinden 6nce kazandigini iddia eden Enis’in

687 Enis, Min esriri’l-luga, 250.
688 Enis, Min esrdri’l-luga, 212.
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gortisiine karsi ctkmustir. Seyyid’e gore bu goriisii zorlamadan
bagka bir sey degildir.

3.6.1.8. Muhammed Déavud

Muhammed Davud, eserinde Kutrub ve Enis’in i 'rab konu-
sunda ayr gortiiste olduklarim zikrettikten sonra meseleyi iki
acidan ele alip bilimsel bir inceleme yapmaya ¢alismigtir. I'rab
harekelerinin hem ses hem de mana gorevinin oldugunu be-
lirtmistir: “Harekelerin yalnizca ses yoniine odaklanip mana gorev-
leri oldugunu gormezden gelmek, modern yontemlerin 15131 altinda
ortaya konulan dilbilimsel gercekler tarafindan reddedilen bir durum-
dur.” Bu goriisline ise Kur’an-1 Kerim ve cahiliye siiri metinle-
rinin i'rabli olarak gelmesini ve Kutrub hari¢ klasik donem na-
hiv alimlerinin i rabin manaya delaleti hususunda icma etme-
lerini delil olarak gostermistir.68°

3.6.1.9. Izzeddin Mecdiib

zzeddin Mecdib, el-Minvalii' n-nahviyyi'l-"Arabi eserinde
Ibrahim Enis’in {istiin oldugu yonleri zikrettikten sonra i'rab
ile alakal1 goriislerini iki ana nokta iizerinden elegtirmistir:6%0

1. Ibrahim Enis’in eserinde kullandig: tarihsel yonteminde
birtakim eksiklikler vardir. O, essiiremli dilbilim ile artsiirem-
li dilbilimi birbirine karistirmistir. Bu elestirisini daha iyi anla-
mak i¢in kavramlar1 aciklamak yerinde olacaktir:

Esstiremli dilbilim, dilin herhangi bir zamanda incelenmesi-
dir, bu zaman gegmis zaman da olabilir. Bu dilbilimde sadece ko-
nusan bireylerin bakis agis1 s6z konusudur. Bir seyin gercekligi-
ni 6lgebilmek igin bireylerin bilincinde ne derecede var olduguna
bakmak yeterlidir. Eszamanhda tek bir bakis acis1 yeterlidir. Dili

689 Davud, es-Savditii ve’l-ma’ni fi'l-' Arabiyye, 65.
6% {zzeddin Mecd(ib, el-Minvilii'n-nahviyyii’l-* Arabi (Sfaks: Darii Muhammed Ali
el-Hami, 1998), 31-35.
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olusturan olgular biitiinii incelenir, diger dillere deginilmez. Art-
stiremli dilbilim ise dilin belli bir zaman diliminde ugradig: de-
gisimlere dayanmaktadir. Bu yontemde iki bakis agisii birbirin-
den ayirt etmek gerekir: Bunlardan birisi dili ge¢gmisten giiniimii-
ze inceleyen ongoriimlii bakig acisi, digeri ise dili bugiinden ge¢mise
inceleyen artgoriimlii bakis agisidir. Ayni dil ailesinden olan diger
dillerde konuya dahil edilebilir. Bu terimleri Genel Dilbilim Ders-
leri eserinde ele alan Ferdinand De Saussure, egstiremli dilbilimin
digerinden daha iistiin oldugunu da dile getirmistir.6°!

Mecdiib’a gore Enis, siirem olgusunu ayirt edemedigi icin
yapmis oldugu iki hata vardir: bunlardan birisini dilin gelisim
yontemleri boliimiinde ele aldig1 kiyas olgusunda yapmuigtir. Ha-
talardan digeri ise harflerle i'rab kisminda gerceklesmistir. O
tarihsel yontemden o kadar ¢ok etkilenmistir ki i'rab hakkin-
daki goriislerini, nahiv alimleri tarafindan kendi zamanlarin-
da tiimevarim yontemi ile elde ettikleri verileri, tarihsel dilbi-
lim verilerinin 15181 altinda tekrar incelemek iizere bina etmis-
tir. Mecdiib’a gore onun, onceligi Ferdinand'in aksine artsii-
remli dilbilime verdigi sdylenebilir. Mecdib, Enis’in i 'rabi ka-
bul etmemesinin sebebinin kullanmis oldugu tarihsel dilbilim
yontemi oldugunu 6ne stirmektedir.

2. O, her ilmin reformunun kendi alaninda onunla yarigsan
onceki uzmanliklara bakarak belirledigini sdylemistir. Orne-
gin, Avrupalilar dilbilim alanindaki reformlar1 Avrupa gramer
mirasini dikkat alarak belirlemiglerdir. Dilbilim boylelikle es-
ki Avrupa grameri ve elestirisine karsithik temelinde insa edil-
mistir. Mecd{ib’a gore Ibrahim Enis’in buradaki hatasi, Avru-
palilarin kendi dil bilgisel geleneklerine dair yaptiklari elestiri-
lerden dogru olanlarinin, Arap dilbilgisi gelenegi igin de dog-

091 Ferdinand De Saussure, Genel Dilbilim Dersleri, gev. Berke Vardar (istanbul:
Multilingual, 1998), 139-141.
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ru olacagini sanmasidir. Arap dilbilgisinin de Avrupa dilleri ile
ayn1 problemleri tasidigini diisiinmiistiir.

3.6.1.10. Muhammed Saldhuddin Bekr

Muhammed Salahtiddin Bekr, Nazratiin fi karinetil- i rdb fi'd-
dirdseti n-nahviyyetil-kadimeti vel-hadise eserinde Enis’i elestirme-
den 6nce goriislerini ispatlamada ¢ok ¢aba sarf ettigini dile getir-
mistir. Onu 6vmesine ragmen goriiglerinin dogru olmadigimni da
sOyleyip ge§1t11 delillerle teorisini yikmaya galigmugtir:692

1.{ UEJMJ! e by & d)—w)j } (Tevbe 9/30) ayetini, Enis’in baz1
harflerin baz1 harekeleri tercih ettigi ya da yanindaki hareke-
ye uyumlu harekelerin geldigi iddiasim ciirtitmek i¢in kullan-
mustir. Eger i'rab harekeleri manay1 degistirmiyorsa o zaman
lam harfinin mecrur okunmasinin manay: degistirmemesi la-
zimdir. Ancak Muhammed Salahuddin, bu ayetteki lam harfi-
nin cer okunmasi halinde mananin degiseceginin herkes tara-
findan agikga bilindigini sdylemistir.

2. Enis’in manalarin cimledeki konumlardan anlagabilece-
gine dair iddiasmin ise Ingilizce gibi ciimle diizeni olan diller-
den etkilenmesi sonucunda ortaya ¢iktigini soylemistir. Daha
sonra ise Enis’in fikrini bu sekilde savunmasindan hoglanma-
sina ragmen, gortislerinin ve delillerinin onu ikna etmedigini
de dile getirmistir.

3.6.2. Enis’in I'rdb Gériisiine Tiirkiye’den Verilen Tepkiler

Enis’in i'rab ile ilgili iddialarina Tiirkiye’den de cevap ve-
renler ve elestirenler olmustur. Bunlar arasindan Yakup Cive-
lek ve Ibrahim Sarmis’in elestirilerine deginilecektir.

692 Muhammed Saladhiiddin Bekr, “Nazratiin fi karineti’l- i'rab fi’d-diraseti’n-
nahviyyeti’l-kadimeti ve’l-hadise”, Havliyyatii killiyeti’l-dddb 20 (1984), 20-23.
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3.6.2.1. Yakup Civelek

Yakup Civelek, Arap Dilinde I'rdb Olgusu eserinde Enis’in
i'rab konusunda Kutrub’dan daha da ileriye gittigi vurgulamis
ve onun iddialarina su sekilde cevap vermistir:93

1. I'rabin manay1 aktarmada nemli bir etkisi olmadigini id-
dia eden Enis’e, konusma dilinde olmasa bile yaz1 dilinde vur-
gu ve anlami ortaya koyacak hi¢bir unsur olmadig1 igin, i'rabin
yazili dildeki bu eksikligi giderebilecek en 6nemli olgu oldugu-
nu soyleyerek yanit vermistir. Bundan dolay: iddialarinin ka-
bul edilemez oldugunu da sozlerine eklemistir.

2. Ibrahim Enis’in, i'rAbin Yunanca ve Latince gibi dillere
ozenildigiicin dilimize aktarildig1iddias1 da Civelek’e gore ge-
cersizdir. Zira Yunanca gramer yapisi Arapcadan farklidir ve o
donemdeki nahiv alimlerinin Yunancay1 bilmedikleri ve dola-
yisiyla da bu dilden etkilenmedikleri sonucuna ulasilmistir.

3. I'rab’in uyduruldugu, Arapga dilinde bir gecmisi olma-
digia dair iddiasinin ise daha 6nce de zikredilen Sami dil ai-
lelerinde yapilan arastirmalar ile kolayca ciiriitiildiigtinii soy-
lemistir.

4. Kur’an'da i 'rabin olmadigina dair iddiasina karsilik su se-
kilde bir soru sormustur: “Kurdn lahnli okunsa bile anlasilabili-
yorsa ve i rdbli degilse o zaman donemin dnde gelen sair ve dilcileri-
ne nasil meydan okumustur?” Bu sorunun cevaplandirilmasinin
i'rab karsitlar1 tarafindan es gecildigini de sdylemistir.

5. Enis’in herhangi bir harekenin de manay1 gosterebilecegi
iddiasinin da imkansiz oldugunu séylemistir. Bu goriis kabul
edilirse incelikli bir sekilde olusturulmus sistemin ¢okecegini ve
dilde karmasa ¢ikacagini sdylemistir. Bunun yani sira i'rab ha-
rekelerinin gereksizligini gostermeye calistig1 6rneklerinin hep-
sini, teorisini ispat etmekten uzak goriisler olarak nitelemistir.

693 Civelek, Arap Dilinde I'rdb Olgusu, 191-194.
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Nahiv bilmeyen birine kasti olarak hatali haber okundugunda
haberi dogru anladigina dair farazi 6rnegini de ilmi acidan ye-
tersiz bulmustur ancak Enis eserinde herhangi bir harekenin
manay1 gosterecegini asla iddia etmemistir. O zaten temel ola-
rak harekelerin manaya isaretine kars1 gikmaktadir.

6. Civelek, i rabin manaya isaret etmedigine dair Enis’in 6ne
siirdiigli iddiasinda haklilik pay1 oldugunu kabul etse de tama-
men dogru olmadigini sdylemistir. Anlamlarin sadece i'rab ile
anlagilamayacagini bu sebepten de diger karinelere de ihtiyag
oldugunu sdylemistir.

7. 'rabin Arap selikasi ile bir baglantis1 olmadig1 seklinde-
ki iddiasinin ise dogru olmadigini sdylemistir. Buna en kesin
delil ise Cahiliye doneminde sdylenmis mu reb siirler ve ne-
sirlerdir. O donemde kurallar yazili olarak mevcut olmadig:
halde siirlerin ve nesirlerin hepsinde i'raba uygun kullanim-
lar mevcuttur. Eger selika ile i'rabin baglantis1 olmasayda siir-
lerde bu kadar ¢ok i'rabli ifadelere rastlanmazdi, diyerek go-
riglerini aktarmigtir.

3.6.2.2. ibrahim Sarmis

brahim Sarmus, I'réba Yoneltilen Elestiriler bashkli makale-
sinde bu konuyla ilgili ilk 6nce Kutrub’un goriislerini ele almis
daha sonra da Enis’in goriislerini elestirmigtir:694

1. Sarmus, i'rab harekelerinin manaya agik bir sekilde isaret
etmedigi yerlerin ¢ok az ve nadir oldugunu sdylemistir. Hare-
kelerin manay1 nasil etkiledigini, bu nadir yerler disindaki tiim
Arapca terkiplerde gormenin miimkiin oldugunu soyleyip, bu-
na dair en klasik iki 6rnegi vermekle yetinmistir.

6% fbrahim Sarmus, “Iraba Yoneltilen Elestiriler”, Selcuk Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi 5 (1994), 53-55.
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2. Anlamlari farkli olmasina ragmen ayni harekeyi alan bazi
yapilarin oldugunu sdyleyerek i’ rabin énemini azaltmaya ca-
lisan Enis’e hal, temyiz gibi yapilarin ayn1 harekeyi alsalar da-
hi, anlami belirlemede i'rabin yani sira maddi ve manevi kari-
nelerin de rol oynadigini soylemistir. Sarmis’a gore anlami be-
lirlemeyi sadece i'raba birakmak haksizliktir ve Arapcay bil-
mediginin bir gostergesidir. Biitiin yiikiin i'raba ait olamaya-
cagimni savunmaktadir. Buna ek olarak harekelerinin degisme-
sine ragmen manasi degismeyen kelimelerin var oldugunu ve
bunlarin o harekeyi almasin gerektirecek fakli amillerin oldu-
gunu soyleyen Sarmig’a gore boyle yerlerde anlamu belirleyen
i'rab alametlerinden 6nce lafzi ve manevi karinelerdir.

3. Mananin belirlenmesinde kelimelerin sirasinin ve gevre
sartlarinin rol oynadigini diisiinen Enis’in bu soziinii abartili
bulmus ve yazili ifadeler i¢in bu sartlarin her daim gercekles-
mesini miimkiin gormemistir. Klasik bir siiri anlamak icin bir-
den fazla kitaba bagvurulmasini ise bu duruma 6rnek olarak
vermistir. Climlenin 6gelerinin her zaman ayni1 yerde bulun-
masin1 gerektirecek kurallarin Arap dilinde olmadigini ve ba-
z1 istisnai durumlar haricinde de 6gelerin birbiri ile yer degis-
tirebildigini de sozlerine eklemistir.

4. Sarmus, i rabin 6nemli olmadigina dair Enis’in sundugu
bir diger argliman olan vakf olgusunun i'rabin manaya isaret
etmedigine bir delil olmadigini sdylemistir. Her ne kadar kira-
atlerde farklilik olsa da hepsinde mananin belirlenmesinde yi-
ne i rab harekeleri rol oynamaktadir. Vakf ile kelimenin sonun-
daki hareke hazfedilse bile kisinin zihninde hareke bilinmekte
ve gecis yapildiginda o harekeye uygun olarak okunmaktadir.
Kutrub’un kendi s6ziinii de buna delil olarak kullanmigtir.

5. Enis’in verdigi gazete haberi 6rnegini ise abartili bulmus-
tur. Bu durumun sadece birtakim kisiler ve ibareler icin gecer-
li olabilecegini sdylemistir. Bu kisilerde ise en azindan kelime
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bilgisi ve olaya dair baz1 6nbilgiler olmasin sart kogsmustur.
Bu durumun sozlii anlatimda gerceklesse bile yazili anlatimda
gerceklesemeyecegini soylemistir.

6. Lehcelerde i rabin olmayisini, i rabsiz da olunabilecegine
delil olarak kullanan Enis’e modern lehgelerde i'rabin olmamasi
durumunun Arapganin sucu olmadigini ve hem cahiliye done-
minde hem de Sami dillerinde i'rabin varligini kanitlayan bir-
¢ok delilin oldugunu soyleyerek karsilik vermistir. Daha sonra
da Sami dillerindeki i'rab alametlerine 6rnekler vermistir. Gii-
niimiizde mevcut Arap lehgelerinde de i'rabin izinin hala kal-
digini sozlerine eklemistir.6%5

7. Sarmus, Enis’in i rab boliimiiniin basinda yer verdigi, na-
hiv alimlerinin i'rab1 uydurduguna dair iddiasinin gergeklere
dayanmadigini sdylemistir. O, dil kaidelerinin kendiliginden
dogup zaman igerisinde tedricen gelistigini daha sonra dilci-
lerin bu kaideleri bir diizene koydugunu sdylemistir. Ozellikle
bu kaidelerin bagka dilden alindig1 iddiasi, ona gore tam ola-
rak tiim halkin aklinin biiyiilendigini sdylemektir.6%

3.7. ENiS’IN I'RAB iLE iLGILi GORUSLERININ
DEGERLENDIRILMESI

Enis’in genel olarak galismasi incelendiginde 6nceki boliim-
de oldugu gibi baz1 konular1 daginik isledigi ve 6zellikle kla-
sik donem alimlerinden yapmus oldugu alintilarda genel olarak
kaynak gostermedigi goriilmektedir. Calismasinda kendisine ait
bashik sayis1 ¢ok olsa da hepsinin genel olarak ii¢ baslik altinda
incelenebilecegi goriilmiistiir. Ilk boliimde konuya i'rabin na-
hiv alimleri tarafindan uyduruldugu iddiasiyla giiglii bir giris
yapmustir. Bu iddiali girisini desteklemek i¢in devaminda nahiv

695 Sarmus, “Iraba Yoneltilen Elegtiriler”, 55-65.
696 Sarmuis, “Iraba Yéneltilen Elestiriler”, 66-68.
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alimlerinin baskici otoritesini ele almis ve onlari sema islemini
bitirmeden kiyasa baslamak suglamistir. Bu boliimiin devamin-
da da nahiv alimlerine yonelik su¢glamalaria devam etmis; na-
hiv alimlerinin Latince gramerine 6zendikleri i¢in onlardan ke-
lime sonuna ek getirme fikrini aldiklarmi 6ne stirmiistiir.

Ikinci boliimde ise kendi teorisinin insasina baslamustir. Bu-
nun i¢in nahvin ortaya cikist ile ilgili anlatila gelen hikayelerin
uydurma oldugunu sdylemistir. Daha sonra lahn kelimesi igin
farkl bir kelime manasi 6ne siiriip, bu manay1 lahn kelimesi-
nin gectigi hadislerde, s6zlerde uygulamaya calismistir. Bu bo-
liimiin sonunu ise asil goriislerine kapiy1 acacak olan vakf ol-
gusu ile bitirmeyi tercih etmistir.

Ugiincii boliimde ise Enis, vakf olgusu ile araladig kapiy1
sonuna kadar ag1p esas goriisiinii agiklamis ve harekelerin ma-
naya delaletini reddetmistir. Daha sonra kendisi gibi amil teo-
risini reddeden bir diger alim olan Ibn Mad4’dan ayrilmak igin
siga ve i'rab harekelerinin birbirinden farkl seyler oldugunu
iddia etmistir. Enis, harekelerin varligini reddetmese de bunla-
rin manaya delaletini reddedip, harekeleri sesbilim temelli te-
orisi ile agiklamaya ¢alismistir. Daha sonra da harflerle i'rab:
tamamen reddedip bunun mana ile degil, lehgelerle iliskili bir
durum oldugunu kanitlamaya ¢alismistir.

Eserinin giristen sonraki boliimlerinde iddiasini kanitlamak
icin ¢ok ¢aba harcadig1 ve i'rabin sistemine yakin sesbilim te-
melli bir teoriyi inga etmeye calistig1 gozlemlenmektedir. Ken-
disinin bizzat inceledigi 80 beyitlik kasidede i'rab harekeleri
ile hece-harf sisteminin ayni1 dogrultuda ilerledigini, cogu yer-
de i'rab harekeleri ile hece ve harf sistemi geregi verdigi hare-
kelerin birbirine uydugunu kabul etmistir. Baglangigta her se-
yi reddeden bir oryantalist gibi kiiciimseyici, reddedici bir ta-
vir takinsa da galigsmasinin ilerleyen boliimlerinde bu tavirdan
kurtulup, i'rabin bir temeli oldugunu kabul etmistir.

* 291



292 .

ARAP DILININ GELISIM YONTEMLERI VE i'RAB TEORISI

Eseri bastan sonra okundugunda Enis’in i 'rab olgusuna lehge
konusabilen, yanlis okusa bile dogru manay1 verebilen egitim-
li bir Arap gibi yaklastig1 goriilmektedir. Zira Ebii'l-esved ed-
Diieli'nin harekeleme yapmaya karar vermesini saglayan aye-
tin aslinda okunan kisi tarafindan dogru anlasildigini diistin-
mektedir. Bu olay1 igerisinde yasandig1 donem sartlar1 agisindan
degerlendirmedigi cok agiktir. Ayrica olay1 sadece kendine go-
re degerlendirmistir. Arap asilli olmayan birisinin bu ayeti oku-
dugunda, manasini yanlis anlama olasiligina hi¢ deginmemis-
tir. Olaylar1 kendi donemleri icerisinde degerlendirmemesi de
onun icin sdylenen artsiiremli ve egsiiremli tarihsel yontemleri
birbirine karistirdig1 iddiasin1 hakh ¢ikartmaktadir.

Genel manada delilleri incelendiginde ise 6zellikle gazete
haberi delilinin bilimsel bir delil olmaktan son derece uzak ol-
dugu, sadece varsayim olmaktan teye gitmedigi sdylenebilir.
Calismasinin sonunda yer alan Kur’an’daki kelime sonlarini in-
celedigi calismasi iddiasini kanitlamaktan uzak olsa da tek ba-
sina bir istatiksel ¢alisma olarak ele aldigimizda ¢ok degerlidir
ve bogaz harflerin fethay: tercih ettigini kanitlamaktadir.
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Bu calismada Ibrahim Enis Ahmed’in hayat1 ve Min esrdril-
luga kitabinda ele aldig1 “Dilin Gelisim Yéntemleri” ve “I'rabin
Hikayesi” boliimleri incelenip degerlendirilmistir. Birinci bo-
liimde iilkemizde ¢ok az taninan fbrahim Enis’in hayat ele alin-
maya ¢alisiimistir. Enis hakkinda yapilan diger Tiirkge calisma-
larda yer almayan aile hayat1 hakkindaki bilgilere ulagilmigtir.
Bunun yani sira Avrupa’da Londra Dil Ekolii'niin kurucusu
John Rupert Firth'ten egitim almasindan ve modern dilbilim
yontemleri kullanmasindan yola ¢ikilarak bir dilbilim ekoliine
mensup olabilecegi diisiiniilmiis ve yapilan arastirmalar sonu-
cunda ise Londra Dil Ekoliine tabi oldugu anlasilmistir.

Ikinci boliimde ise -sadece- Enis’in kiyas, istikak, ibdal, naht,
irtical ve iktiraz basliklar1 altinda ele aldig1 dilin gelisim yon-
temleri, kelime anlamlar1 ve tarihsel gelisim siiregleri ile ele
alinmistir. Enis’in alt1 kelime tiiretim yonteminde takip ettigi
siralamada aslinda bir tiiretme islemi yapilirken takip edilme-
si gereken siray1 gozettigi tespit edilmistir. Bunun yani sira ilk
bes tiiretim yonteminin dilin kendi igerisinde gelisimi oldugu
anlasilmus, altinci tiiretim yontemi olarak ele aldig1 iktirazin ise
dilin bagka diller aracilig1 ile gelisimi olmas1 hasebiyle en son
inceledigi goriilmiistiir.
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Enis’in ikinci boliimde kavramlar arasinda kesin sinir koy-
masindan yola ¢ikilarak kelime tiiretimi ile ilgili alimler arasin-
da ortaya ¢ikan kavram karigikligina son vermeye calistig1 tes-
pit edilmistir. Bu baglamda; istikaki sadece istikak-1 sagire has
kilmis, istikak-1 kebiri tamamen reddetmis, istikak-1 ekberi ise
kelime tiiretim yontemi olarak degil de ses evrimi sonucu ger-
¢eklesen bir gelisim yontemi olarak ‘ibdal” boliimiinde ele al-
muistir. Enis, nahtin da tam olarak bir tiiretim yontemi olmadi-
gin1 kabul etse de gelecekte ¢okca kullanilabilecegini 6ngore-
rek onu direkt reddetmemistir. Irticlin giinliik hayattaki var-
ligin1 kabul eden Enis, dili etkileyebilmesi i¢in “yayginlhk” sifa-
tin1 kazanmasini sart kosmustur. Bu agidan iktirazi ise diger
bes yontemden farkli bir tarzda ele almis, ilk 6nce batili kay-
naklardan bilgiler aktarmay1 tercih etmistir. Yer yer psikolojik
tahlillere de deginmesi konunun anlasilmasin kolaylastirmis-
tir. Tktirazi {ige ayiran Enis, sadece gramerin alintilanmasina
siddetle karst ¢ikmistir. Onun buna karsi ¢ikmasinin esas se-
bebi olarak ise “I'rabin Hikayesi” béliimiinde i'rab harekele-
rinin aslinda Latin gramerindeki isimlerin sonuna gelen ekler-
den alint1 olduguna dair iddias1 oldugu diisiiniilmektedir. Ki-
yas boliimiinde de buna benzer bir tutum sergileyen Enis, dili
anlamlandirmanin ve kiyas yapmanin en énemli iki sart1 ola-
rak One siirdiigii ‘diizen ve uyum’ ile de aslinda i'rab hareke-
lerinin yerine onerdigi ‘climle diizeni’ fikrinin temellerini att1-
g1 anlasilmistir. Bu agidan bakildiginda gortislerini kendi ige-
risinde tutarli olarak zikrettigi sdylenebilir.

‘Dilin Gelisim Yontemleri” boliimiinde her madde igin tek
tek verdigi hiikiimlerden yola ¢ikarak, Enis’in bu alti madde-
yi kendi igerisinde tiiretim sonucu olusanlar ve ses evrimi so-
nucunda olusanlar olarak ikiye ayirdig1 sdylenebilir. Bu agidan
bakildiginda Enis’in kiyas, istikak-1 sagir ve iktirazi kelime tii-
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retim yontemi, diger tiglinii ise dilin siireg igerisindeki evrimi
olarak ele aldig1 izlenimi uyandirmaktadir.

Kitabinin “I'rabin Hikayesi” béliimiinde Enis, konuyu yedi
alt baghk altinda ele alsa da genel olarak incelendiginde konu-
larmni giris-gelisme-sonug sayilabilecek sekilde ii¢ ana boliim
halinde inceledigi sdylenebilir. Goriislerinde Kutrub’dan esin-
lense de sadece onun goriislerini tekrar etmekle kalmamustir.
Teorisi igin {irettigi sesbilim temelli argiimanlarini Kutrub’un
goriislerine yoneltilen ‘i'rab manaya delalet etmiyorsa herkes
kafasina gore hareke verebilir’ elestirisine cevap vermek amag-
I1 ortaya koydugu anlagilmistir. Kelime tiiretim yontemlerini
daha yapici bir iislupla elestiren Enis’in i rab boliimiiniin bas-
larinda elestirilerinde yapici tislubundan son derece uzaklasti-
g1 ancak ilerleyen sayfalarda eski tislubuna geri dondiigli goz-
lemlenmistir.

Enis, i'rab ile alakal1 goriislerini vakf ve lahn kavramlari
tizerine kurmustur. Kur’an-1 Kerim’in kendi goriislerini destek-
leyen sahih kiraatlerinden bolca faydalandig1 ancak onun gorii-
siine uymayan kiraatleri ise dikkate almadig: fark edilmistir.

Her iki boliimde de nitel arastirma yontemlerinden betim-
sel analiz metodu ile tarihsel karsilastirmali metodu kullanan
Enis’in nahvin ortaya ¢ikisi ile ilgili iddialar1 reddetmesinde
higbir gerekce gostermedigi fark edilmistir. Buna ek olarak
i'rabin Sami dillerinde eseri olmadig1 ve nahiv alimleri kiraat-
leri reddederken kimsenin kars1 gikmadigi iddialarinda ise yap-
mis oldugu arastirmalarin ve vermis oldugu 6rneklerin, yapi-
lan incelemeler sonucunda eksik oldugu anlasilmistir. Bundan
dolay1 bu iddialarimin gegersiz oldugu sdylenebilir. I'rab bolii-
miinde dikkatleri celbeden bir bagska husus ise, biitiin mesele-
ye sadece lehge bilen, egitimli bir Arap gibi yaklasmasi ve Arap
olmayanlar agisindan bu meseleye bakmamasidir.
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Bu boéliimde Enis’in verdigi 6rneklerin gogunun bilimsel ola-
rak teorisini ispatlamada yetersiz oldugu gozlenmistir. Ozel-
likle vermis oldugu gazete 6rnegi farzzimuhal olmaktan 6teye
gidememisgtir. Istatiksel calisma yapmay1 seven Enis’in bu 6r-
nekte ornegin yiiz kisi tizerinde gergekten deneme yapip, so-
nuglarmi paylasmasi beklenirdi.

Eserinin sonunda verdigi istatiksel ¢calismadan da anlasila-
cag lizere sistemi heniiz baslangi¢ asamasindadir. Harekelerin
¢ogunun fetha, bogaz harflerinin fethayi tercih ettigi ve ‘lam ile
ayn’ harflerinin genelde sonda fetha almasi disinda baska bir
sonuca ulasmamistir. Ulkemizde sesbilim ve lehcebilim calis-
malar1 ¢cogaldiginda, Enis’in yaptig1 bu calismanin -i rab hare-
kelerini isin igerisine katmadan- gelistirilmesi yerinde olacak-
tir. Zira o, i'rab harekeleri ile sesbilim destekli verdigi hareke-
lerin gogu yerde ayni oldugunu itiraf etmistir. Bu sebeple i'rab
harekelerinin tercih edilmesinde sesbilimin de rolii oldugu kes-
fedilirse, bu durumun onlarin manaya delaletine zeval verme-
yecegi diistiniilmektedir.
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